Sygn. akt IV CZ 17/07

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko H. K. i P. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 25 kwietnia 2007 r.,

zazalenia pozwanych

na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 stycznia 2007 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 wrzes$nia
2006 r., opartej na podstawie naruszenia przepiséw postepowania — art. 233 § 1,
328 § 2, 391, 382, 232 i 233 § 2 k.p.c. oraz naruszenia prawa materialnego — art.
498, 499 i 5 k.c., zawarte zostaty nastepujgce stwierdzenia: ,Zachodzi zatem
potrzeba wyktadni w zakresie naruszenia prawa materialnego: czy w przypadku
podniesienia zarzutu potrgcenia wskazanie wysokosci potrgcenia powinno by¢
okreslone konkretng kwotg, czy wystarczajgce jest, tak jak to uczynili pozwani w
nakazie zaptaty, wskazanie ‘przez potrgcenie kwoty dochodzonej pozwem przez
powoda’, czy niezbedne jest okreslenie w cyfrach tejze kwoty. Stosownie do
podstawy kasacyjnej art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c. wskazuje na potrzebe wykiadni
przepisOw wyznaczajgcych zakres dziatania Sadu Il instancji do dziatania z urzedu
w zakresie dokonywania ustalen faktycznych poza zarzutami sformutowanymi
przez skarzgce strony. Powotujgc sie na wskazane przestanki uzasadniajgce
przyjecie kasacji do rozpoznania, a takze argumentacje przytoczong w ramach
podstawy przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wnosze o: uchylenie

zaskarzonego wyroku (...)".

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2007 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjna, jako niespetniajgca wymagania okreslonego w art. 398* § 1 k.p.c., ze
wzgledu na brak wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz

uzasadnienia tego wniosku.

Sad wskazat, ze skarga nie zawiera wyraznie sformutowanego wniosku o przyjecie
do rozpoznania, a wymogu uzasadnienia takiego wniosku nie spetnia powotanie sie

na podstawy skargi kasacyjnej, jak to uczyniono w skardze.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy wyrazili przekonanie, ze — wbrew
odmiennej ocenie Sadu Apelacyjnego — skarga kasacyjna czyni zadosc
wskazanemu wymaganiu. Podniesli, ze w skardze zawarto wyodrebniony wywdd
prawny, w ktorym wskazane zostaty okolicznoéci ,pozwalajgce zakwalifikowaé

skarge do rozpoznania” oraz ze ,pozwani wykazali na potrzebe wyktadni przepisy



art. 498, art. 499 k.c.,, art. 5 k.c. i w uzasadnieniu skargi zostaty wskazane

argumenty na poparcie potrzeby wyktadni”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Racje ma Sad Apelacyjny, gdy twierdzi, ze w skardze pozwanych brak jest
wyraznie sformutowanego wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, ktdrego
wymaga art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Nawet jednak przy uznaniu, ze w cytowanym
wyzej sformutowaniu mozna dopatrzy¢ sie (niewtasciwie ujetego) wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i tak trzeba by go uzna¢ za
pozbawiony wymaganego uzasadnienia, co ostatecznie przesadza o niespetnieniu

omawianego istotnego wymagania skargi.

Powotaniu sie na jedng z ustawowych przestanek przyjecia skargi
rozpoznania, ktérg w intencji skarzgcego miata by¢ przestanka wymieniona w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c., musi towarzyszy¢ argumentacja jurydyczna przekonujaca
o tym, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Twierdzenie pozwanych, Zze w ich
skardze zawarty zostat ,wyodrebniony wywdd prawny” nie utrzymuje sie
w konfrontacji z trescig skargi, w ktérej w ramach uzasadnienia podstaw skargi
przewijajg sie wzmianki o potrzebie wyktadni niektoérych przepiséw ujetych w tych

podstawach.

W wypadku powotania sie ha omawiang przestanke, konieczne jest sprecyzowanie,
jakie przepisy wymagajg wykfadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem na czym
polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci albo z przedstawieniem rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. To, w jaki sposob nalezy czyni¢ zados¢ omawianemu
wymaganiu, zostato szczegdétowo wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
poczynajgc od orzeczen wydawanych pod rzgdem przepisow o kasacji, na tle
analogicznie sformutowanej przestanki (por. m.in., postanowienia z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11 i z dnia 11 stycznia 2001 r., Ill CKN 570/01,
OSNC 2002/12/151).

Skarga pozwanych nie precyzuje przepisu, wymagajgcego wyktadni, nie formutuje
watpliwosci, ktdére on wywotuje ani nie prezentuje rozbieznych orzeczen sgdow.
Nie czyni ona zatem zados¢ wymaganiu, ktérego celem jest przekonanie,

przy pomocy argumentacii jurydycznej, o istnieniu wymienionej w art. 389° § 1 pkt 2



k.p.c. przestanki uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania przez Sad

Najwyzszy.

Brak w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, a takze brak
odpowiadajgcego ustawowym wymaganiom uzasadnienia wniosku to braki
nieusuwalne, powodujgce odrzucenie skargi przez sad drugiej instancji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006/4/75). Tak tez — wbrew nieuzasadnionym

zarzutom zazalenia — prawidtowo uczynit Sad Apelacyjny.

Z omowionych wzgledéw zazalenie podlegato oddaleniu, na podstawie art.
394 § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.



