Sygn. akt [l CNP 50/07

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia 2007 r.

skargi Syndyka Masy Upadtosci Krajowej Spétdzielni Mieszkaniowe]

"A." w upadtosci w P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego postanowienia

Sgdu Okregowego w P. z dnia 31 lipca 2006 r., wydanego w sprawie z powodztwa
Syndyka Masy Upadtosci Krajowej Spotdzielni Mieszkaniowej "A." w upadtosci w P.
przeciwko P. T.

0 zaptate,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Syndyk Masy Upadtosci Krajowej Spotdzielni Mieszkaniowej A. w upadtosci
wnidst o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia Sgdu Okregowego w
P. z dnia 31 lipca 2006 r., ktérym oddalone zostato jego zazalenie na
postanowienie Sgdu Rejonowego w P. zdnia 18 maja 2006 r. o umorzeniu
postepowania w sprawie wytoczonej przez Syndyka przeciwko P. T. o zasgdzenie

kwoty 21.605,98 zt z odsetkami ustawowymi.

Stosownie do art. 424> § 1 kp.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia powinna zawieraé elementy wskazanie
w punktach 1-6 tego przepisu. W szczegdlnosci skarga powinna zawierac
przytoczenie jej podstaw i ich uzasadnienie (pkt 2), wskazanie przepisu prawa,
z ktorym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne (pkt 3), uprawdopodobnienie
wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga
dotyczy (pkt4) i wskazanie, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze

innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (pkt 5).

Skarga wniesiona przez Syndyka Masy Upadiosci Krajowej Spoétdzielni

Mieszkaniowej A. nie spetnia wymienionych warunkdw.

Skarzgcy wnidst o ,stwierdzenie niezgodno$ci z prawem, tj. art. 77 ust. 1
Konstytucji, art. 417 § 2 oraz art. 505* § 1 k.p.c.” wskazanego w skardze
orzeczenia, co moze oznaczac, ze podstawg skargi jest naruszenie wymienionych
przepisow jak i ze wskazane przepisy sg przepisami prawa, z ktorymi zaskarzone
orzeczenie jest niezgodne. Jednakze elementy skargi wymienione w art. 424° pkt 2
i 3 k.p.c. sg odrebnymi, samodzielnymi elementami skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia i przyjecie, ze przytoczone
sformutowanie skargi jest jednym z tych elementéw oznacza, ze skarga nie zawiera
drugiego. Wprawdzie przepis prawa, z ktérym zaskarzone orzeczenie jest
niezgodne moze by¢ tym samym przepisem, ktérego naruszenie stanowi podstawe
skargi, ale tak byé nie musi. Dlatego w art. 424° § 1 k.p.c. jako oddzielne elementy
skargi wymienione zostaly jej podstawy (pkt 2) i wskazanie przepisu prawa,

z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne (pkt 3).



Ponadto skarga wniesiona przez Syndyka nie zawiera uprawdopodobnienia
wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga
dotyczy (art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.). Za uprawdopodobnienie takie nie mozna
bowiem uznaé¢ koncowego fragmentu uzasadnienia skargi, w ktérym wspomina sie
o tym, ze ,brak... dochodzonej zaptaty... doprowadza powoda do uniemozliwienia
sptaty powstatych zobowigzan i utrzymania nieruchomosci lub ponoszenia
biezacych wydatkéw eksploatacyjnych Spoétdzielni A. oraz bez uzasadnienia
usprawiedliwia nie wnoszenie przez pozwanego miesiecznych optat, co
doprowadzito do szkody stanowigcej podstawe ogtoszenia upadtosci tej

Spoétdzielni”.

Wreszcie w skardze brak jest wskazanie, ze wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych $rodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (art. 424°
§ 1 pkt 5), co powinno polega¢ na ujawnieniu i przedstawieniu tej okolicznosci
W sposOb wyczerpujacy i niebudzgcy watpliwosci oraz na dowiedzeniu jej istnienia
i przekonywujgcym uzasadnieniu (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
27 stycznia 2006 r., IIl CZP 23/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 140).

Juz tylko na marginesie nalezy zauwazy¢, ze o0 niezrozumieniu
przez skarzgcego charakteru i celu skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, ktora nie jest Srodkiem (z wyjgtkiem przewidzianym
w art. 424 § 3 k.p.c.) prowadzacym do podwazenia prawomocnosci orzeczenia
zaskarzonego skargg, $wiadczy wniosek zawarty w skardze - o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w P. albo
Sadowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpatrzenia. Wobec tego, ze skarga
wniesiona przez Syndyka nie spetnia wymagan przewidzianych w art. 424° § 1
k.p.c., na podstawie art. 424° § 1 k.p.c. podlega ona odrzuceniu.



