Uchwata z dnia 5 kwietnia 2007 r.
| UZP 7/06

Przewodniczgcy SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Katarzyna Gonera, Jozef Iwulski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2007 r.
sprawy z odwotania Edwarda B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-
Oddziatowi w .. 0 wysoko$¢ emerytury, na skutek zagadnienia prawnego przekaza-

nego przez Sad Apelacyjny w todzi postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2006 r.

[.]

,Czy na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w brzmieniu obowig-
zujgcym od 1 lipca 2004 r. emeryt pobierajgcy uprzednio rente z tytutu niezdolnosci
do pracy, ma prawo do przeliczenia emerytury z uwzglednieniem podstawy wymiaru
skfadek na ubezpieczenie spoteczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych wybranych z
okresu 20 lat kalendarzowych poprzedzajgcych rok ztozenia wniosku o rente, z

uwzglednieniem kwoty bazowej obowigzujgcej w dacie ztozenia wniosku o emeryture
?II

podjgt uchwate:

1. Na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( jednolity tekst:
Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.), w brzmieniu obowiazujagcym od 1 lipca
2004 r., emeryt pobierajgcy wczesniej rente z tytutu niezdolnosci do pracy nie
ma prawa do ponownego obliczenia (przeliczenia) emerytury, z uwzglednie-
niem kwoty bazowej obowigzujgcej w dniu ztozenia wniosku o emeryture, we-
diug podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne z 10 kolejnych lat
kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezpo-

srednio rok kalendarzowy, w ktérym ztozyt wniosek o rente.



2. Podstawe wymiaru emerytury dla osoby, ktéra wczesniej pobierata
rente z tytutu niezdolnosci do pracy, mozna ustali¢ na nowo (art. 21 ust. 1 pkt 2
ustawy wymienionej w punkcie 1) dla tego nowego swiadczenia (emerytury), z
uwzglednieniem kwoty bazowej obowiazujgcej w dacie ztozenia wniosku o

emeryture, tylko przy zachowaniu zasad okreslonych w jej art. 15.

Uzasadnienie

Przedstawione Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne
ujawnito sie w nastepujgcym stanie sprawy. Ubezpieczony Edward B. od 2003 r. po-
biera emeryture, a wczesniej od 1980 r. do 2003 r. pobierat rente z tytutu inwalidz-
twa, a nastepnie niezdolnosci do pracy. Do obliczenia wysokos$ci renty organ rentowy
przyjat w decyzji z wrzesnia 1980 r. przecietne wynagrodzenie z okresu od 1 paz-
dziernika 1978 r. do stycznia 1980 r., co dato wskaznik wysokosci podstawy wymiaru
tego Swiadczenia 182,82 %. Natomiast decyzjg z dnia 7 listopada 2003 r. organ ren-
towy, przyznajgc ubezpieczonemu emeryture przyjat do ustalenia podstawy jej wy-
miaru przecietng podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat
kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia, tj. z lat: od 1967 r. do
1973 r., 1977 r., 1981 r., 0d 1983 r. do 1988 r. i od 1990 r. do 1994 r., co dato wskaz-
nik wysokosci podstawy wymiaru emerytury 134,53 %. Przyjmujgc do obliczenia
emerytury wynagrodzenie z takich okreséw organ rentowy wskazat, iz wprawdzie
wyliczony w ten sposob wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru emerytury jest niz-
szy, niz przyjety wczesniej do wyliczenia renty, jednakze zastosowanie nowej kwoty
bazowej pozwala na ustalenie wysokosci emerytury w wymiarze korzystniejszym,
ktora po odliczeniu wszystkich obcigzen wyniosta 1.688,66 zt.

W dniu 18 sierpnia 2004 r. ubezpieczony ztozyt do organu rentowego wniosek
o ,przeliczenie jego emerytury wedtug zatgczonych do wniosku dokumentow i wyli-
czenie swiadczenia z uwzglednieniem najkorzystniejszego wariantu". Decyzjg z dnia
31 sierpnia 2004 r. organ rentowy przeliczyt wnioskodawcy w trybie art. 111 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych (powotywanej dalej
jako ustawa o emeryturach i rentach lub emerytalna) podstawe wymiaru emerytury,
zmieniajgc okres, z ktérego ustalono podstawe jej wymiaru, ktorg ustalit wedtug
przecietnej podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalenda-

rzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia, tj. z lat od 1961 r. do 1977 r.,



1979 r., 1984 i 1985 r. Tak obliczony wskaznik wysokosci podstawy wymiaru emery-
tury wzrést do 168,52%, zas wysokos¢ przeliczonej emerytury po odliczeniu zaliczki
na podatek dochodowy wynosi 2.006,39 zt.

W odwotaniu od tej decyzji ubezpieczony zarzucit, iz organ rentowy nie wybrat
najkorzystniejszego wariantu obliczenia naleznej mu emerytury, ktérym bytoby przy-
jecie do obliczenia podstawy jej wymiaru przecietnej podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoteczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych wybranych z 20 lat po-
przedzajgcych rok, w ktorym po raz pierwszy zgtosit wniosek o przyznanie renty in-
walidzkiej, co miato miejsce w 1980 r. Wnioskodawca twierdzit, iz najkorzystniejszym
dla niego wariantem bytoby przyjecie do obliczenia podstawy wymiaru emerytury
okresu od 1964 do 1973 r., kiedy to wskaznik wysokosci tej podstawy wynositby
200%.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2005 r. Sgd Okregowy w t.odzi zmienit zaskarzo-
na decyzje i zobowigzat organ rentowy do ponownego obliczenia wysokosci emerytu-
ry ubezpieczonego, przyjmujgc do jej obliczenia podstawe wymiaru sktadek na ubez-
pieczenia spoteczne z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalenda-
rzowych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalendarzowy, w ktérym ubezpieczony
zgtosit wniosek o przyznanie mu renty inwalidzkiej, ale przy uwzglednieniu kwoty ba-
zowej ostatnio przyjetej do obliczenia naleznej mu emerytury. Zdaniem tego Sadu,
przeliczenie emerytury wnioskodawcy dokonane przez organ rentowy nie uwzglednia
najkorzystniejszego wariantu okreslonego w art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej,
polegajgcego na przyjeciu za podstawe wymiaru emerytury podstawy wymiaru
sktadki na ubezpieczenie spoteczne z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z
20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalendarzowy, w ktérym
ubezpieczony zgtosit wniosek o przyznanie renty, co w przypadku wnioskodawcy
miato miejsce w 1980 r. Gdyby przyjeto ten wariant wyliczenia emerytury, to wskaz-
nik wysokosci podstawy wymiaru emerytury wynositby 204,48 %.

Dokonujgc analizy art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej Sgd Okregowy
uznat, iz przepis ten wprowadza cztery warianty przeliczenia emerytury i daje ubez-
pieczonemu mozliwo$¢ dokonania wyboru najbardziej korzystnej opcji oraz przyjecia
za podstawe obliczen dziesiecioletniego okresu z 20 lat liczonych wstecz: 1/ od zto-
zenia wniosku o emeryture, 2/ od ztozenia wniosku o rente, 3/ od ztozenia wniosku o
ponowne przeliczenie emerytury, 4/ od ztozenia wniosku o ponowne przeliczenie

renty. Ustawa w tym zakresie nie wprowadza zadnych ograniczen, a ratio legis art.



111 jest niewatpliwie najkorzystniejsze uksztattowanie wysokosci Swiadczenia. Skoro
przyjecie do obliczenia podstawy wymiaru emerytury zarobkow ubezpieczonego z
okresu wskazanych przez niego kolejnych 10 lat z 20 lat poprzedzajgcych rok, w kté-
rym zgtosit on po raz pierwszy wniosek o rente dato wskaznik wysokosci podstawy
wymiaru emerytury 204,48 %, to zostat spetniony wymaog przeliczenia emerytury
okreslony w tym przepisie, aby ten wskaznik byt wyZzszy od poprzednio obliczonego.

W apelacji organ rentowy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
odwotania zarzucajac, iz Sad pierwszej instancji dokonat niewtasciwej interpretac;ji
art. 111 ustawy o emeryturach i rentach, bo nie przeprowadzit petnej jego analizy z
zastosowaniem wykfadni systemowej i celowosciowej oraz z pominigciem art. 15 i 21
tej ustawy. Tymczasem ustawodawca w art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej do-
puszcza przyjecie do wyliczenia wysokosci emerytury podstawy wymiaru renty, a nie
tylko jednego jej elementu, jakim jest wskaznik wysokosci podstawy wymiaru tego
Swiadczenia. Z kolei z art. 15 ustawy o emeryturach i rentach wynika, iz na podstawe
wymiaru emerytury obliczonej w trybie tego przepisu skfada sie sktadnik wysokosci
podstawy wymiaru wyliczony z okresu wskazanego w tym przepisie pomnozony
przez kwote bazowg obowigzujgcg w dniu przyznania prawa do emerytury. A zatem
ustawodawca dopuszcza mozliwos¢ wyliczenia podstawy wymiaru emerytury, ktérej
elementem jest kwota bazowa obowigzujgca w dniu przyznania prawa do emerytury i
wskaznik wysokosci podstawy wymiaru z 10 lat kalendarzowych, ale wybrany tylko z
okresu 20 lat kalendarzowych poprzedzajgcych rok kalendarzowy, w ktérym zgtoszo-
no wniosek o przyznanie emerytury a nie renty.

Na gruncie takiego stanu sprawy i argumentéw podniesionym w apelacji orga-
nu rentowego Sad Apelacyjny powziat istotne watpliwosci co do prawidtowej wyktadni
art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach, w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 lipca 2004 r. Zgodnie z pierwotng trescig tego przepisu, wysokos¢ emerytury
lub renty oblicza sie ponownie, od podstawy wymiaru ustalonej w my$l art. 15 tej
ustawy, jezeli do jego obliczenia wskazano podstawe wymiaru sktadki na ubezpie-
czenie spoteczne lub ubezpieczenie emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw
prawa polskiego z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzo-
wych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalendarzowy, w ktérym zgtoszono wnio-
sek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury lub renty z
uwzglednieniem art. 176. Wnioskodawca nie sktadat wczesniej wniosku o ponowne

przeliczenie renty, natomiast ztozyt wniosek o przyznanie emerytury i wyliczenie jej



wysokosci wedtug najkorzystniejszego wariantu. Ponadto, zgodnie z art. 21 ustawy
emerytalnej, podstawe wymiaru emerytury dla osoby, ktéra wczesniej miata ustalone
prawo do renty stanowi: 1) podstawa wymiaru renty z uwzglednieniem waloryzaciji,
lub 2) podstawa wymiaru ustalona na nowo w mysl art. 15, ktoéry przewiduje, ze pod-
stawe emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okreslony w ust. 4 i 5 przecietna
podstawa wymiaru skfadki na ubezpieczenie lub na ubezpieczenie spoteczne na
podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajg-
cych bezposrednio rok, w ktorym zgtoszono wniosek o emeryture lub rente z
uwzglednieniem ust. 6 i art. 176. Zgodnie z ust. 6 tego przepisu, na wniosek ubez-
pieczonego podstawe wymiaru swiadczenia moze stanowi¢ podstawa wymiaru
sktadki z okresu 20 lat przypadajgcych przed rokiem zgtoszenia wniosku wybranych
z catego okresu ubezpieczenia.

Z przytoczonych przepisow wynika, iz ustawa o emeryturach i rentach w spo-
s6b wigzgcy zakresla pewne ramy czasowe w zakresie mozliwosci dokonywania
wyboru okresu, z ktérego nalezy obliczy¢ swiadczenia. A zatem mozliwe jest wybra-
nie kolejnych 10 lat z dwudziestolecia bezposrednio poprzedzajgcego rok ztozenia
wniosku o emeryture lub rente lub tez wybranie z catego okresu ubezpieczenia do-
wolnych 20 lat kalendarzowych przypadajgcych przed dniem zgtoszenia wniosku.
Jednakze Sgd Okregowy dopuscit mozliwos¢ obliczenia wysokosci emerytury ubez-
pieczonego - do ktorej nabyt prawo w 2003 r. - z podstawy wymiaru sktadek na ubez-
pieczenie spoteczne z kolejnych 10 lat kalendarzowych poprzedzajgcych bezposred-
nio rok kalendarzowy, w ktérym zgtoszono wniosek o przyznanie renty inwalidzkiej,
(tj. z okresu poprzedzajgcego rok 1980), przy uwzglednieniu kwoty bazowej przyjetej
do obliczenia swiadczenia emerytalnego, a tym samym w istocie dopuscit mozliwos¢
obliczenia wysoko$ci emerytury z okresu znacznie wybiegajgcego przed dwudzie-
stolecie wstecz od zgtoszenia wniosku o przyznanie tego $wiadczenia. Wedtug Sadu
Apelacyjnego, taka koncepcja sposobu obliczenia emerytury doprowadzitaby do
naruszenia zasady rownego traktowania ubezpieczonych, poniewaz ubezpieczeni
wczesniej pobierajgcy renty z tytutu niezdolnosci do pracy mogliby korzystaé¢ z moz-
liwosci wybrania do obliczenia emerytur zarobkéw z innych okresow niz te, ktére
zgodnie z obowigzujgcymi zasadami dotyczg wszystkich ubezpieczonych, poniewaz

w odniesieniu do grupy ubezpieczonych, ktérzy przed uzyskaniem uprawnien eme-



rytalnych nie pobierali Swiadczen rentowych, brak jest mozliwosci wyboru okresu in-

nego niz okreslony w art. 15 ustawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istota przedtozonego Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienia
prawnego sprowadza sie do wyjasnienia kwestii, czy osoba wczesniej pobierajgca
rente z tytutu niezdolnosci do pracy, ktora przechodzi na emeryture, ustalang jako
nowe $wiadczenie (rodzajowo odrebne od dotychczas pobieranej renty), ma prawo
skorzystac przy ustalaniu wysokosci emerytury zaréwno z aktualnej kwoty bazowej
obowigzujgcej w dacie ztozenia wniosku o emeryture, jak i ze wskazanego okresu do
obliczenia lub przeliczenia podstawy wymiaru emerytury, tyle ze wedtug podstawy
wymiaru skfadki na ubezpieczenie spoteczne z liczby kolejnych 10 lat kalendarzo-
wych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalen-
darzowy, w ktdérym osoba ta poprzednio zgtosita wniosek o rente. Watpliwosci te po-
wstaty na gruncie zmieniajgcej sie tresci art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i
rentach. Przepis ten w pierwotnym brzmieniu, obowigzujgcym do 30 czerwca 2004 r.,
dopuszczat mozliwos¢é ponownego obliczenia emerytury lub renty, jezeli do jej obli-
czenia wskazano podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub ubez-
pieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego z kolejnych
10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezpo-
Srednio rok kalendarzowy, w ktérym zgtoszono wniosek o ponowne ustalenie eme-
rytury lub renty, z uwzglednieniem art. 176, jezeli wskaznik wysokosci podstawy wy-
miaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego. Natomiast od 1 lipca 2004 r. przepis
ten umozliwia ponowne obliczenie emerytury lub renty rowniez wedtug podstawy
wymiaru skfadek na ubezpieczenie spoteczne z okresu kolejnych 10 lat kalendarzo-
wych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalen-
darzowy, w ktorym zgtoszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty. Tymczasem
regulacje te miaty na celu umozliwienie ubezpieczonym, ktérzy pobierali okreslone
Swiadczenie (emerytury lub renty) obliczone od podstawy wymiaru ustalonej z okre-
séw krétszych niz 10 kolejnych lat kalendarzowych, (np. z ostatnich czterech kwar-
tatow kalendarzowych albo z kolejnych 3 lat kalendarzowych wybranych z ostatnich
12 lat kalendarzowych, liczgc wstecz od roku (kwartatu), w ktorym zgtoszono wnio-

sek o emeryture lub rente - por. art. 16 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopa-



trzeniu emerytalnym pracownikéw oraz ich rodzin, Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.),
ponowne ustalenie podstawy wymiaru pobieranych swiadczen z okresu kolejnych 10
lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezpo-
srednio rok kalendarzowy, w ktorym zgtoszono wniosek o przyznanie emerytury lub
renty albo o ponowne ustalenie tych swiadczen, jezeli uzyskany w ten sposéb
wskaznik wysokosci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Istotne jest to, ze mozliwos¢ ponownego obliczenia emerytury lub renty odnosi
sie do Swiadczenia wczesniej przyznanego i pobieranego, bo tylko takie moze byc¢
ponownie obliczone w mys$l art. 111 ustawy emerytalnej, ktérego zastosowanie zale-
zy od rodzaju Swiadczenia (emerytury lub renty), objetego wniosekiem o ponowne
obliczenie swiadczenia. Niezbyt fortunnie uzyty przez ustawodawce do przeliczanego
Swiadczenia tgcznik ,lub” nie moze by¢ jednak interpretowany w ten sposob, ze
ubezpieczonemu pobierajgcemu emeryture (emerytowi) nalezy ponownie oblicza¢
przystugujgcg mu emeryture wedtug rygorow i zasad wyliczenia renty z tytutu nie-
zdolnosci do pracy (wedtug porzadku przyznawania swiadczen rentowych), albo, ze
renciscie mozna ponownie oblicza¢ przystugujgcg mu rente wedtug odrebnego rezi-
mu ustalania prawa do emerytury. Jezeli zatem wniosek o ponowne obliczenie doty-
czy pobieranej renty z tytutu niezdolnosci do pracy, to mozliwos¢ wskazania okresu
10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezpo-
srednio rok kalendarzowy, odnosi sie do roku, w ktérym zgtoszono wniosek o przy-
znanie pobieranej renty albo o ponowne ustalenie tego swiadczenia. Natomiast w
przypadku wniosku o ponowne obliczenie emerytury - mozliwos¢ wskazania okresu
10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezpo-
srednio rok kalendarzowy, odnosi sie do roku, w ktérym ubezpieczony zgtosit wnio-
sek o emeryture lub ponowne obliczenie tego $wiadczenia.

Nalezato ponadto mie¢ na uwadze, ze w utrwalonym orzecznictwie Sgdu Naj-
wyzszego (por. uchwate z dnia 18 pazdziernika 2006 r., | UZP 2/06, OSNP 2007 nr
5-6, poz. 76), potwierdzono mozliwos¢ wyliczenia emerytury dla osoby, ktéra wcze-
Sniej pobierata rente z tytutu niezdolnosci do pracy, z uwzglednieniem kwoty bazowej
obowigzujgcej w dacie ztozenia wniosku o emeryture, ktdra jest korzystniejsza (wyz-
sza) niz kwota bazowa obowigzujgca wcze$niej w dacie nabycia prawa do renty.
Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach, podstawe wymiaru emerytu-
ry dla osoby, ktéra wczesniej miata ustalone prawo do renty z tytutu niezdolnosci do

pracy, stanowi: 1) podstawa wymiaru renty - w wysokosci uwzgledniajgcej rewalory-



zacje oraz wszystkie kolejne waloryzacje przypadajgce w okresie nastepujgcym po
ustaleniu prawa do renty albo 2) podstawa wymiaru ustalona na nowo w mysl art. 15.
Wybor tego drugiego wariantu powoduje, ze podstawe wymiaru emerytury dla osoby,
ktdra wczesniej pobierata rente z tytutu niezdolnosci do pracy, mozna dla tego nowe-
go Swiadczenia (emerytury) ustali¢c na nowo (art. 21 ust. 1 ustawy emerytalnej) i z
uwzglednieniem kwoty bazowej obowigzujgcej w dacie ztozenia wniosku o emery-
ture, ale tylko w mysl art. 15, tj. z zachowaniem zasad wskazanych w tym przepisie.
Oznacza to, ze ustalana na nowo - w mysl| art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej -
podstawa wymiaru emerytury dla osoby, ktéra wczesniej miata ustalone prawo do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy, jest wyliczana wedtug przecietnej podstawy wy-
miaru skfadki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spotecz-
ne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzo-
wych, wybranych przez zainteresowanego ubiegajgcego sie o emeryture z ostatnich
20 lat kalendarzowych poprzedzajgcych bezposrednio rok, w ktérym zgtoszono wnio-
sek o to nowe swiadczenie (art. 15 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach), albo o
ponowne jego obliczenie (art. 111 ust. 1 pkt 2 tej ustawy). Dodatkowo (alternatyw-
nie), na wniosek ubezpieczonego, podstawe wymiaru emerytury moze stanowi¢
przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed dniem
zgtoszenia wniosku o emeryture (art. 15 ust. 6 ustawy emerytalnej) albo o ponowne
jego obliczenie (art. 111 ust. 3 tej ustawy).

Przyjety kierunek wyktadni wyklucza zatem dopuszczalnosé¢ niejako ,hybrydo-
wego” wyliczenia emerytury, co nastepowatoby z zachowaniem ,rezimu emerytalne-
go”, polegajgcego na uwzglednieniu korzystniejszej kwoty bazowej obowigzujgcej w
dniu ztozenia wniosku o emeryture, tj. wedtug zasady ustalenia na nowo podstawy
wymiaru emerytury (art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej), a ponadto - w innej cze-
Sci - wedtug ,rezimu rentowego”, ktéry umozliwiatby korzystniejsze wyliczenie wyso-
kosci nowego swiadczenia (emerytury), tyle ze wedtug podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoteczne z okresu 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalen-
darzowych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalendarzowy, w ktérym zgtoszono
wniosek o przyznanie innego rodzajowo swiadczenia, jakim byta wcze$niej pobierana
renta z tytutu niezdolnosci do pracy. Takie stanowisko prowadzitoby do dyskryminacji
i naruszenia zasady rownego traktowania (art. 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika
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poz. 74 ze zm.), tych ubezpieczonych, ktdrzy przed nabyciem emerytury nie korzy-
stali z uprawnien rentowych z tytutu niezdolnosci do pracy, a ktérzy mogliby wskazaé
do ustalenia podstawy wymiaru emerytury okres 10 lat kalendarzowych wybranych z
20 lat kalendarzowych, poprzedzajgcych bezposrednio rok kalendarzowy, w ktérym
zgtosili wniosek o emeryture lub ponowne jej obliczenie. Tymczasem w krytykowa-
nym ,hybrydowym” wariancie ustalania emerytury ubezpieczeni, ktérzy wczesniej
korzystali z uprawnien rentowych, mogliby skorzysta¢ zaréwno z uprawnien przystu-
gujgcych wszystkim emerytom, jak i z mozliwosci wskazania do wyliczenia emerytury
takze wyzej okre$lonych lat przypadajgcych ponadto przed rokiem ztozenia wniosku
o rente, a zatem mogliby wskazywac inne okresy niz te, ktore dotyczg wszystkich
ubezpieczonych nabywajgcych uprawnienia emerytalne.

Powyzsze uwarunkowania prowadzity do uznania, ze wniosek o przyznanie
lub ponowne ustalenie wysokosci emerytury lub renty dotyczy konkretnego rodzaju
Swiadczenia (emerytury albo renty), a zatem powinien by¢ rozpoznany w trybie i we-
dtug zasad wiasciwych dla ustalania kazdego z tych odmiennych rodzajowo $wiad-
czen z ubezpieczenia spotecznego, co doprowadzito do rozstrzygniecia przedstawio-
nego zagadnienia prawnego w sposéb opisany w podjetej uchwale.



