Sygn. akt [ CNP 53/07

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

Prezes SN Tadeusz Erecinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 maja 2007 r.,

skargi M.O.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w P. z dnia 8 listopada 2006r.,

sygn. akt [...], wydanego w sprawie

Z powodztwa J.O.

przeciwko M.O.

o alimenty,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2006 r. Sgd Okregowy w P. Trybunalskim

odrzucit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w T.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia pozwany zarzucit naruszenie art. 373 k.p.c. i wnosit o stwierdzenie

niezgodnosci z prawem zaskarzonego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, gdy przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona
szkoda, a zmiana lub uchylenie tego orzeczenia w drodze przystugujgcych stronie
$rodkéw prawnych nie bylo i nie jest mozliwe (art. 424 § 1 k.p.c.)
W rozpoznawanej sprawie mozliwa jest zmiana obowigzku alimentacyjnego na
podstawie art. 138 k.r.0., a wiec w trybie wytgczajgcym skarge (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2005 r., V CNP 49/05, nie publ.).

Skarga jest tez niedopuszczalna z innych powoddéw. Skarga o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia powinna zawieraé
uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.). Wymaganie
uprawdopodobnienia  wyrzgdzenia  szkody polega na  przedstawieniu
wyodrebnionego wywodu przekonujgcego, ze szkoda zostata wyrzgdzona oraz
okre$lajgcego czas jej powstania, postaC i zwigzek przyczynowy z wydaniem
orzeczenia niezgodnego z prawem (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 141, z dnia 11 sierpnia
2005 r., Il CNP 4/05, OSNC 2006, nr 1, poz. 16, z dnia 23 wrzesnia 2005 r.,
[l CNP 5/05, nie publ., z dnia 22 listopada 2005 r., I CNP 19/05, nie publ.).
Skarzgcy tego obowigzku nie spetnit, a w czesci skargi zatytulowanej
"Uprawdopodobnienie wyrzadzenia szkody" ograniczyt sie jedynie do polemiki

z ustaleniami Sgdu dotyczgcymi wysokosci zasgdzonych alimentow.



Zgodnie z art. 424°® § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy odrzuca na posiedzeniu

niejawnym m.in. skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 424° § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



