Sygn. akt Il CSK 52/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Stanistaw Dgbrowski

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa BankuP Spétki Akcyjnej
przeciwko BankowiZ Spétce Akcyjnej

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 maja 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 wrzes$nia 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok w zakresie oddalajagcym powoédztwo
(pkt | - 2) oraz apelacje (pkt Il) oraz rozstrzygajagcym o kosztach
postepowania za obie instancje (pktl - 3a - billl) i w tej czesci
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, a takze rozstrzygniecia o kosztach postepowania

za instancje kasacyjna.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w wyroku oddalajgcym powoddztwo ustalit, ze powodowy
BankP. S.A., jako nastepca prawny BankuR., stat sie podmiotem praw i
obowigzkéw wynikajgcych z zawartej przez poprzednika umowy przewtaszczenia
trzech ciggnikow siodtowych marki Volvo na zabezpieczenie sptaty kredytu
inwestycyjnego udzielonego P.M. W trakcie postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przeciwko diuznikowi P.M. przez BankK S.A., ktérego nastepcg jest
pozwany, ciggniki te zostaty zajete w dniu 15 kwietnia 1993 r. przez komornika i
przekazane pod dozér BankowiK. SA. Do sprzedazy zajetych przez komornika
ciggnikow jednak nie doszto, gdyz w dniu 16 listopada 1993 r. BankR. wytoczyt
powodztwo przeciwegzekucyjne, w ktorym jako wiasciciel ciggnikbw z umowy
przewtaszczenia domagat sie ich zwolnienia od egzekucji. Prawomocnym wyrokiem
z dnia 8 pazdziernika 1998 r. b. Sad Wojewddzki w £.. w sprawie sygn. akt [...]97,
zwolnit wymienione ciggniki od egzekuciji, ktére jednak wczesniej, jeszcze w toku
procesu przeciwegzekucyjnego, zostalty oddane przez BankK. S.A. na podstawie
umowy z dnia 16 czerwca 1994 r. w leasing P.R. Po zakohczeniu umowy leasingu,
BankK. S.A. sprzedat w dniu 18 listopada 1998 r. ciggniki R.P. za tgczng kwote
9.150 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Okregowy stwierdzit, ze powdd stat
sie witascicielem spornych ciggnikbw na mocy umowy przewlaszczenia
z 14 pazdziernika 1991 r. Sad ten uznat, Zze dochodzone przez powoda roszczenie
0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym przywtaszczenia sobie
przez BankK. S.A. ciggnikéw nalezgcych do powoda ulegto przedawnieniu (art. 442
§ 2k.c.).

W uwzglednieniu apelacji powodowego BankuP. S.A. Sad Apelacyjny
zmienit wyrok S.A. pierwszej instancji i uwzglednit powddztwo do wysokosci 9.150
zt z odsetkami oraz rozstrzygngt o kosztach procesu. Sad drugiej instancji
stwierdzit, ze niezgodne z prawdg oswiadczenie, zlozone w umowie leasingu z
dnia 16 czerwca 1994 r., jakoby oddane leasingobiorcy na okres 42 miesiecy
ciagniki siodtowe Volvo pozostawaty wtasnoscig BankuK. S.A. samo przez sie nie

dowodzito zamiaru  wyzucia poprzednika prawnego powoda z  wilasnosci



przewlaszczonych ciggnikow. Natomiast zamiar bezposredniego pozbawienia
wiasciciela ze stosunku przewfaszczenia wiasnosci ciggnikow BankK. powzigt
sprzedajgc je 18 listopada 1998 r. osobie trzeciej za tgczng kwote 9.150 zl, co
odpowiadato ich o&éwczesnej wartosci rynkowej. Zatem skoro wystepku
przywilaszczenia, zdaniem Sgdu Apelacyjnego — BankK. S.A. dopuscit sie 18
listopada 1998 r., sprzedajgc je osobie trzeciej za tgczng kwote 9.150 zt, co
odpowiadato ich o&éwczesnej wartosci rynkowej, to dziesiecioletni termin
przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody z art. 442 § 2 k.c., do chwili
wytoczenia powodztwa tj. 16 czerwca 2004 r. jeszcze nie uptynat. Wysokosc
naleznego stronie powodowej odszkodowania powinna — zdaniem Sadu drugiej
instancji — odpowiada¢ wartosci spornych pojazdéw wedtug ich stanu z chwili
wyrzgdzenia szkody wystepkiem przywtaszczenia. Powodowy Bank nie wykazat, ze
warto$¢ ciggnikbw wykraczata poza sume sprzedazy pojazdéw przez BankK.

wynoszacg 9.150 zt.

Skarge kasacyjng ztozyt powodowy BankP. S.A. Z powotaniem sie na obie
podstawy przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. storna powodowa

zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1. naruszenie przepisow postepowania t.j. art. 378 k.p.c., ktére to uchybienie
mogto mie¢ istotny wpltyw na wynik sprawy, poprzez wydanie wyroku
reformatoryjnego pomimo wniosku apelacji o uchylenie wyroku zgodnie z art.
368 § 1 pkt. 5 k.p.c. i 0 przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego

rozpoznania.

2. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art.
227 § 1 k.p.c. i 224 k.p.c., ktoére to uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy, poprzez wydanie wyroku reformatoryjnego opartego na
ustaleniach Sadu | instancji, pomimo iz ustalenia Sadu | instancji nie byly
wystarczajgce dla Sadu Il instancji do wydania takiego wyroku, ze wzgledu
na fakt, iz Sad | instancji nie rozpatrzyt istoty sprawy, czyli wysokosci

poniesionej przez powoda szkody.

3. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art.

227 § 1 k.p.c. i 224 k.p.c., ktére to uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na



b)

wynik sprawy, poprzez wydanie wyroku reformatoryjnego bez rozpoznania
przez Sad Il istoty sprawy, tj. ustalenia wysokosci poniesionej przez powoda
szkody pomimo, iz po zanegowaniu przez Sad Il instancji stanowiska Sadu
linstancji w przedmiocie przedawnienia, pojawita sie koniecznosé
przeprowadzenia tej czesci postepowania, ktora nie zostata przeprowadzona
przez Sad | instancji z powodu uwzglednienia zarzutu przedawnienia.
W konsekwencji tego naruszenia Sad Il instancji — zdaniem strony

powodowej — naruszyt prawo materialne:

poprzez niewfasciwe zastosowanie art. 363 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c.
1361 § 2 k.c., polegajgce na przyjeciu przez Sad |l instancji, ze wysokos¢
szkody powoda odpowiada wartosci na jakg pozwany wystawit w dniu 18

listopada 1998r. 3 faktury, a nie rzeczywistej wartosci rynkowej pojazdow.

poprzez niewtasciwe zastosowanie art. 3 63 § 2 k. c. oraz btedng wyktadnie
art. 65 ust. | i ust. 2 k.c., polegajagce na przyjeciu przez Sad Il instancji, ze nie
byto wolg stron umoéw leasingu przeniesienie witasnosci trzech ciggnikow
siodtowych pomimo zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w
szczegolnosci tresSci umowy z dnia 16 czerwca 1994 r. z aneksami, oraz
protokotu zdawczo - odbiorczego z dnia 17 listopada 1998 r., na mocy
ktérego przedmiotowe ciggniki zostaty przekazane P.R., co skutkowato tym,
iz Sad Il instancji nie przyjat, iz warto$¢ szkody poniesionej przez powoda
jest rébwnowartoscig sumy wszystkich rat leasingowych wraz z kwotg
wynikajgcg z 3 faktur wystawionych przez pozwanego dnia 18 listopada
1998 r.

naruszenie dalszych przepisow postepowania tj. art. 233 k.p.c. i 244 k.p.c.
w zw. z art. 382 k.p.c. i 391 § 1 k.p.c. oraz nie zastosowanie art. 856 § 1
k.p.c., ktore to uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy,
nastgpito poprzez przyjecie przez Sad Il instancji, ze pozwany mégt legalnie
dysponowa¢ ciggnikami oddanymi mu w dozér do daty Wyroku Sadu
Okregowego w t. z dnia 8 pazdziernika 1998 r., co w konsekwencji
doprowadzito do tego, iz Sad Il instancji uznat, iz utrata wartosci

przedmiotowych ciggnikow, ze wzgledu na ich uzytkowanie w ramach



umowy leasingu, obcigza powoda pomimo, iz ta utrata wartosci byta
konsekwencjg bezprawnego dziatania pozwanego i nie dosztoby do niej,
gdyby pozwany, zgodnie z przepisami, sprawowat tylko dozér nad
przedmiotowymi ciggnikami, nastepnie wydatby je zgodnie z natozonym na

niego obowigzkiem powodowi,

d) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 k.p.c. i 245 k.p.c. w zw. z art.
382 k.p.c. i 391 § | k.p.c., ktére to uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy, poprzez przyjecie przez Sad Il instancji, ze przedtozone przez
pozwanego 3 faktury z dnia 18 listopada1998 r. stanowig dowdd sprzedazy
przez pozwanego 3 ciggnikdw siodtowych, a wykazana tam cena w wys.
9.150,00 PLN stanowi cene rynkowg tych ciggnikow w sytuacji, gdy faktura

nie stanowi zrédfa stosunku cywilnoprawnego.

e) naruszenie przepisow postepowania tj. art. 233 k.p.c. i 245 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c. i 391 § 1 k.p.c., ktére to uchybienie mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy, poprzez przyjecie, iz przedmiotowe ciggniki zostaty
sprzedane innej osobie niz ta, z ktérg pozwany zawart dnia 16 czerwca 1994
r. umowe leasingu, pomimo zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegolnosci protokotu zdawczo - odbiorczego z dnia 17 listopada
1998 r.

Wskazujgc na powyzsze powodowy BankP S.A wnosit o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego

jej rozpoznania oraz a zasgdzenia kosztow postepowania.

W zitozonej odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany BankZ. S.A wnosit 0

oddalenie skargi z zasgdzeniem kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Liczne zarzuty skargi kasacyjnej i powotane przepisy, majgce wypetni¢ obie
podstawy przewidziane w art. 398 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., dotyczg samej istoty
postepowania apelacyjnego w odniesieniu do realizacji postanowienia
stwierdzajgcego, ze w razie uwzglednienia apelacji sgd drugiej instancji zmienia
zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy (art. 386 § 1 k.p.c. i uchwata sktadu

siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98 —



OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124, majgca moc zasady prawnej). Powotany przepis,
a takze przytoczony w skardze kasacyjnej art. 382 k.p.c. — w zespole innych
licznych przepiséw k.p.c. — zmierzajg do zapewnienia realizacji nakazu sprawnosci
postepowania rangi konstytucyjnej (art. 45 ust. 1). Instancyjnos¢ postepowania
oznacza podziat postepowania miedzy sgadami roznych instancji i powierzenie
sgdowi pierwszoinstancyjnemu rozpoznania oraz rozstrzygniecia sprawy cywilnej, a
sgdowi drugiej instancji dokonania kontroli prawidtowosci przeprowadzonego
postepowania oraz wydanego w jego wyniku orzeczenia. Przeprowadzony podziat
nie wyklucza, jak to obszernie dowodzi skarga kasacyjna, przeprowadzenia przez
wyzszg instancje postepowania dowodowego w zakresie, w jakim jest to niezbedne
do sprawdzenia zasadnosci oraz legalnosci kontrolowanego orzeczenia.
Merytoryczny charakter postepowania apelacyjnego zostat potwierdzony w
powotanej uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r. i obszernej
literaturze przedmiotu. Zmierza on do naprawienia btedéw popetnionych przez sad
pierwszej instancji i w tym znaczeniu postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem
postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Przedmiotem badania powinien by¢
caty materiat dowodowy, ktéry pozwolit Sgdowi pierwszoinstancyjnemu na
zakwestionowanie stanowiska strony pozwanej co do wartoSci ciggnikéw i

wysokosci szkody poniesionej przez powodowy Bank (k —303).

Nie wymaga dowodzenia, ze odszkodowanie ze swej natury ma przywrocic
rownowage w majgtku poszkodowanego. W mys| przewazajgcego zapatrywania
w doktrynie i orzecznictwie szkode stanowi réznica miedzy stanem majgtku
poszkodowanego, jaki zaistniat po zdarzeniu wywotujgcym szkode, a stanem tego

majatku, jaki istniatby gdyby to zdarzenie nie nastgpito.

W tresci art. 363 § 2 k.c. zostalo przyjete, ze wysokos¢ odszkodowania
nalezy ustala¢ w chwili orzekania o odszkodowaniu. Stanowi bowiem, ze wysoko$¢
odszkodowania powinna by¢ ustalona wedtug cen z daty ustalenia odszkodowania.
Zasada ta nie wylgcza ustalenia w konkretnym wypadku odszkodowania wediug
cen z wczesniejszej daty, w ktorej powinno byé ono spetnione w mozliwej juz
wowczas do ustalenia wysokosci, oraz zasgdzenia go z odsetkami od tej daty.
Artykut 363 § 2 k.c. pozwala bra¢ pod uwage ceny badz to z daty wyrzadzenia

szkody, albo tez poézniejszej. Odstepstwo to uzaleznione jest od wystgpienia



szczegolnych okolicznosci, co wyraza dazenie, by zasgdzone odszkodowanie
zrekompensowato poszkodowanemu strate, ale i jednoczesnie nie prowadzito do

jego nieuzasadnionego wzbogacenia.

Uzasadnienie kwestionowanego — w tym zakresie rozstrzygniecia ma
charakter przesgdzajgcy, bez motywacji pozwalajgcej na odparcie zarzutow skargi
kasacyjnej, istotg ktorych jest wykazanie, Zze zasgdzona - zaskarzonym
orzeczeniem — kwota nie spetnia funkcji roszczenia odszkodowawczego. Skoro
powotane w skardze kasacyjnej podstawy okazaty sie uzasadnionymi, skarga

kasacyjna podlega uwzglednieniu (art. 398™ k.p.c.).



