Sygn. akt V CZ 48/07

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Z. P. i J. P.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej
wW.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 29 maja 2007 r.,

zazalenia powoddéw na postanowienie Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 1 sierpnia 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 30 marca 2006 r., w sprawie z powodztwa
Z. P.iJ. P. przeciwko Powszechnemu Zakfadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej w
W., na skutek apelacji pozwanej zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze

powddztwo oddalit rozstrzygajac o kosztach jak w sentenciji.

Zaskarzajgc powyzszy wyrok powodowie wniesli o jego uchylenie
I odrzucenie apelacji pozwanej ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie do
ponownego rozpoznania. Powodowie nie opfacajgc skargi kasacyjnej rownoczesnie
Z jej wniesieniem ztozyli wniosek o zwolnienie od kosztow postepowania

wywotanego skargg kasacyjna.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powodéw na podstawie art. 398° § 2 kp.c. i art. 130> § 3 k.p.c. podajac
w uzasadnieniu rozstrzygniecia, ze nie zostata ona optacona w przepisanym
terminie. W ocenie Sgdu Apelacyjnego fakt zamieszczenia w skardze kasacyjnej
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych nie ma wptywu na ocene, iz optata
podstawowa powinna byé uiszczona wraz z wniesieniem pisma podlegajgcego
optacie, gdyz optata ta zawsze strone obcigza, a wobec tego powinna byc¢
dokonana w ustawowo przewidzianym terminie, tj. przy wniesieniu skargi
kasacyjnej i to bez wzgledu na poézniejsze rozstrzygniecie o wniosku strony
0 zwolnienie od kosztow sgdowych. Skarzgcy wnoszgc o uchylenie powyzszego
postanowienia, zarzucit sgdowi obraze art. 130 § 2 k.p.c. i art. 14 pkt 2 ustawy
0 kosztach sgdowych polegajgcg na przyjeciu, ze optata podstawowa jest
tautologig optaty statej i ze miat jg uisci¢ wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow
sagdowych. W jego ocenie optate podstawowg powodowie muszg uisci¢ dopiero po
rozpatrzeniu ich wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych, a nie przed jego
rozpoznaniem. Nadto zarzucit, ze osoba, ktéra byta sedzig sprawozdawcyg
w wydaniu zaskarzonego postanowienia jest wylgczona z mocy ustawy
w przedmiotowej sprawie poniewaz byla w sktadzie jako przewodniczaca,

ktory apelacje pozwanej po raz pierwszy odrzucit.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jako uzasadnione zastuguje na uwzglednienie. Racje majg
skarzacy, ktorzy twierdzg, ze wnoszgc skarge kasacyjng wraz z wnioskiem
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych nie mieli obowigzku uiszczenia naleznej optaty

stosunkowej, jak rowniez optaty podstawowej.

Sad Apelacyjny opierajgc sie na tresci przepisow art. 14 ust. 2 i 3 u.k.s.c.
w mys| ktérych optate podstawowg w wysokosci statej 30 zt pobiera sie takze od
pism podlegajgcych opfacie, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2 u.ok.s., wnoszonych
przez strone zwolniong od kosztow sgdowych przez sad, przyjat, ze w niniejszej
sprawie strona wnoszgca skarge kasacyjng wraz z wnioskiem o zwolnienie

od kosztéw sgdowych obowigzana byta uisci¢ optate podstawowaq.

Powyzszy poglad przedstawiony przez Sad Apelacyjny jest nie do przyjecia,
jako sprzeczny przede wszystkim z literalnym brzmieniem cyt. przepiséw.
Réwniez analiza celow instytucji zwolnienia od kosztéw sgdowych przez sad nie

pozwala na przyjecie stusznie zakwestionowanego stanowiska.

Z tresci art. 14 ust. 2 jednoznacznie wynika, ze obejmuje on jedynie te pisma
wymienione w art. 3 ust. 2, skladane przez strone, ktéra przed ich wniesieniem
zostata przez sgd zwolniona od kosztow sgdowych. Przewidziany w tym przepisie
obowigzek pobrania optaty podstawowej nie dotyczy tym samym pism
podlegajgcych optacie, o ktorych mowa w art. 3 ust. 2, jezeli zgtoszono w nich
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Whniesienie na tym etapie
postepowania opfaty (przed rozstrzygnieciem przez sgd wniosku o zwolnienie od

kosztow ) bytoby przedwczesne, pozbawione jakiejkolwiek podstawy prawnej.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat poglad, ze zgtoszenie wniosku
0 zwolnienie od kosztow sgdowych powoduje jedynie, Zze obowigzek uiszczenia
naleznej optaty zostaje odsuniety w czasie. W sytuacji, w ktérej pismo podlegajace
optacie zawiera wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych, sgd winien najpierw
rozpoznac ten wniosek, a nastepnie w zaleznosci od tresci rozstrzygniecia wezwac
do uiszczenia stosownej optaty (zob. w szczegdlnosci orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1956 r., 1 CZ 134/56, OSN 1957, nr 3, poz. 84,
z dnia 6 grudnia 1958 r., 1 CR 992/58, OSN 1960, nr 2, poz. 45, z dnia 13 sierpnia



1959 r., 4 CZ 95/59, NP 1961, nr 9, s. 1192, z dnia 2 listopada 1962 r., Il CZ
121/62, OSNCP 1963, nr 7-8, poz. 182, z dnia 20 grudnia 1966 r., 1| CZ 146/66,
OSNCP 1967, nr 6, poz. 113, z dnia 14 stycznia 1972 r., lll CRN 448/71, OSPiKA
1972, nr 7-8, poz. 144, z dnia 26 lutego 1976 r., lll CZP 11/76, OSNCP 1976, nr 7-
8, poz. 162, a takze z dnia 26 lipca 2006 r., IV CZ 57/06, nie publ.; z dnia
13 pazdziernika 2006 r., Ill CZP, 75/06, nie publ.;).

W konsekwencji nalezy przyjg¢, ze obowigzek uiszczenia opfaty
podstawowej powstanie dopiero w razie uwzglednienia wniosku i przyznania stronie
catkowitego zwolnienia od kosztow sgdowych. Zgodnie bowiem z art. 100 ust. 2 zd.
drugie u.k.s.c., strona, ktérej sgd przyznat catkowite zwolnienie od kosztéw
sgdowych, ma obowigzek uisci¢ optate podstawowg, o ktdérej mowa w art. 14, od
wszystkich pism podlegajgcych optacie, chyba Ze przepis szczegolny stanowi

inaczej.

Jezeli natomiast wniosek o zwolnienie od kosztéw zostanie oddalony
w catosci lub w czesci, zaktualizuje sie obowigzek uiszczenia stosownej opfaty

naleznej w niniejszej sprawie od skargi kasacyjnej.

Sad Apelacyjny bezpodstawnie odrzucit skarge kasacyjng powodow przed
rozpoznaniem wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych. W pierwszej kolejnosci
sad winien zajgc sie przedmiotowym wnioskiem, a po jego rozstrzygnieciu wezwac
(stosownie do wyniku) do optacenia skargi kasacyjnej (zob. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 1976 r., lll CZP 11/76, OSNC 1976, nr 7-8, poz. 162,
oraz postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 1999 r., | CKN 1461/98,
OSNC 1999, nr 11, poz. 196, z dnia 31 maja 2006 r., IV CZ 40/06, nie publ.; z dnia
4 pazdziernika 2006 r., | CZ 81/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 36).

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 6 marca 2007 r. rozstrzygnat
dotychczas jedynie o obowigzku uiszczenia przez powoddéw optaty od zazalenia.
Natomiast wniosek powoddéw o zwolnienie od kosztéw postepowania kasacyjnego

do chwili obecnej nie zostat rozpoznany.
Za catkowicie bezpodstawny nalezy jednak uznaé zarzut powodow,
Ze w niniejszej sprawie orzekat sedzia wytgczony z mocy ustawy. Wylgczenie

z mocy ustawy dotyczy sedziego np. ktory w instancji nizszej brat udziat w wydaniu



zaskarzonego orzeczenia. W niniejszej sprawie taka przestanka nie wystgpita,

jak rowniez zadna inna warunkujgca wytgczenie sedziego z mocy ustawy.

Whbrew twierdzeniom skarzgcych Sad Apelacyjny nie przyjat, ze optata
podstawowa jest ,tautologig optaty statej”, jednoznacznie wyjasniajgc w tresci
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia relacje wystepujgce pomiedzy ,optatg
statg”, ,optatg podstawowg”, ,optatg w wysokosci statej”. Nalezy tez odnies¢ sie co
do btednej, nieprawidtowej, nieprofesjonalnej konstrukcji samego zarzutu. Przepisu
prawa procesowego hie mozna naruszy¢ przez ,przyjecie tautologii” ale wytgcznie
przez jego btedng wyktadnie (mylne zrozumienie tresci lub znaczenia przepisu)
lub niewtasciwe zastosowanie (wadliwy wybdér normy prawnej lub mylna
subsumcja). Skarzgcy reprezentowani przez fachowego petnomocnika w osobie
adwokata winni doktadnie wyjasni¢ na czym polega naruszenie przepiséw prawa

procesowego.

Sad Najwyzszy majgc powyzsze na uwadze uchylit zaskarzone

postanowienie na podstawie art. 398" w zw. z art. 394*§ 3 k.p.c.



