Sygn. akt IV CZ 22/07

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi S. F.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 maja 2006 r.,

w sprawie z powodztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych w Warszawie
przeciwko S. F.

O zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 maja 2007 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 marca 2007 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 6 marca 2007 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge S. F.
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 17 maja 2006 r. Sad Apelacyjny podkreslit, iz skarga zostata
wniesiona po uptywie 3 miesiecy od dnia w ktorym strona dowiedziata sie o
podstawie wznowienia (art. 407 § 1 k.p.c.).

Na powyzsze rozstrzygniecie skarzgcy wniost zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Dominujgcym w orzecznictwie jest poglad, ze samo sformutowanie
podstawy wznowienia w sposob odpowiadajgcy ustawie nie oznacza, iz skarga
opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia (por. postanowienie SN z dnia
14 grudnia 2006 r. | CZ 103/06, niepubl., z dnia 27 pazdziernika 2006 r., | CZ 43/06,
niepubl., z dnia 25 pazdziernika 2006 r., Il CZ 65/06, niepubl., z dnia 18 maja
2006 r., IV CZ 36/06, niepubl., z dnia 24 czerwca 2005 r., V CZ 70/05, niepubl.,
z dnia 15 czerwca 2005r., IV CZ 50/05, niepubl). Jezeli zatem juz z samego
uzasadnienia skargi wynika, ze podnoszona podstawa nie zachodzi, to taka skarga
jako nie oparta na ustawowej podstawie wznowienia podlega odrzuceniu (art. 410 §
1 k.p.c.). Dlatego tez konieczne jest zbadanie, czy twierdzenia skargi bedag
stanowity takg ustawowg podstawe, np. czy nowe dowody sg istotnie nowe, czy
podane w skardze okolicznosci wskazujg na niewaznosc¢ postepowania. Dopiero
gdyby to wstepne badanie dato dla skarzgcego wynik pozytywny, nalezatoby
wyznaczy¢ rozprawe, w przeciwnym zas wypadku nalezy postanowieniem skarge
odrzucic.

W skardze o wznowienie postepowania powotano jako nowe dowody
w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. dowdd z zeznan $wiadka J. P. i dowdd z akt
sprawy | C .../05 Sgdu Okregowego w E. na okolicznos¢ przedawnienia roszczenia
(oba podnoszone dowody) oraz okolicznos¢, ze weksel zostat wypetniony wbrew
woli skarzgcego (dowdd z zeznan swiadka J. P.). Mozliwo$¢ powotania nowych
faktow lub dowodéw jest ograniczona do tych okolicznosci faktycznych i srodkéw
dowodowych, ktére wprawdzie istniaty w trakcie zakonczonego postepowania ale

poza tym postepowaniem, nie byly objete materiatem sprawy. Tymczasem, kazda



z okolicznosci przywotywanych przez skarzgcego byta przez niego podnoszona
w prawomochie zakonczonym postepowaniu. Takze wniosek o przestuchanie J. P.,
skarzgcy zgtosit juz w tym postepowaniu, jednak nie zostat on uwzgledniony przez
Sad na podstawie art. 495 § 3 k.p.c. Ponadto, skarzgcy nie wykazat w skardze o
wznowienie, iz dokumenty z akt sprawy | C .../05 sg srodkami dowodowymi, z
ktorych nie mogt skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Nie  mozna wiec uznac,
ze wskazane w skardze podstawy wznowienia postepowania spetniajg wymog z
art. 403 § 2 k.p.c.

Skarzgcy powotat sie réwniez na dowdd z akt sprawy V U .../97 Sadu
Rejonowego w E. na okolicznos¢ upadfosci wystawcy weksla. Jak wskazat,
ogtoszenie upadtosci w sprawie V U .../97 nastgpito w dniu 21.11.1997 r.,
natomiast postepowanie, ktérego wznowienia skarzgcy zgda zostato wszczete
w dniu 11.10.2004 r. Skarzgcy mogt wiec powota¢ sie na dowody z dokumentow
z powotanych akt postepowania upadtosciowego, a co za tym idzie, nie mozna ich
uznac z tej przyczyny, za dowody nowe w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c.

Juz z tego powodu skarga o wznowienie postepowania podlegata
odrzuceniu.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art.
394 § 3 k.p.c.).
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