Wyrok z dnia 15 czerwca 2007 r., V CSK 63/07

Artykut 656 § 1 k.c. moze by¢ stosowany w drodze analogii do umowy o

roboty budowlane.

Sedzia SN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Mirostaw Bgczyk
Sedzia SN Hubert Wrzeszcz

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa MB "N.", sp. z 0.0. w W. przeciwko
Barbarze A.-N. o zaptate, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie
Cywilnej w dniu 24 maja 2007 r. skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 1 wrzesnia 2006 r.

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu we
Wroctawiu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowa MB ,N.”, spotka z 0.0. wniosta o zasgdzenie od Barbary A.-N.
kwoty 356 204,70 zt z ustawowymi odsetkami. Wskazata, ze kwota ta stanowi czes¢
naleznego jej wynagrodzenia za wybudowanie hurtowni odziezowej na podstawie
umowy o roboty budowlane zawartej z pozwang w dniu 27 maja 1998 r.

Sad Okregowy, po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 27
stycznia 2006 r. zasgdzit od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 70 900 zt z
odsetkami ustawowymi. Sad Apelacyjny apelacje strony powodowej oddalit,
natomiast apelacje pozwanej uwzglednit i zmieniajgc wyrok Sgdu Okregowego
powddztwo oddalit.

Spér koncentruje sie wokot dwoch kwestii: sposobu oznaczenia oraz
wysokosci wynagrodzenia za roboty budowlane, ktérych podjetfa sie strona
powodowa. Podtozem sporu sg nieprecyzyjne sformutowania umowy z dnia 27

maja 1998 r. oraz kolejnych porozumien stron, w szczegdlnosci ich uzgodnien



okreslanych mianem aneksow pierwszego z dnia 13 pazdziernika 1998 r., a
drugiego z dnia 28 pazdziernika 1998 r.

Wedtug ustalen Sgdu Okregowego, strony w dniu 27 maja 1998 r. podpisaty —
okreslong jako wstepng — umowe o wykonanie budynku hurtowni w terminie do dnia
30 pazdziernika 1998 r. Ustality koszt przedsiewziecia ,pod klucz” kwote 1 000 000
zt, z 10% rezerwg w przypadku podniesienia standardu i wzrostu kosztow
materiatowych. W chwili zawarcia tej umowy strona powodowa dysponowata
kosztorysem wskaznikowym (ofertowym), w ktérym cene obiektu okreslono
szacunkowo na 1 000 000 zt. W czerwcu 1998 r. strony ,doprecyzowaty” te¢ umowe,
co znalazto wyraz w przekresleniu stowa ,wstepna” w jej tytule, w dopisaniu w § 1
zastrzezenia o przekazaniu zakonczonych robot protokotem zdawczo-odbiorczym
wraz z kosztorysem oraz w dodaniu przy kwocie wynagrodzenia stowa ,netto”.
Wzmianka o kosztorysie zostata zasugerowana przez doradce podatkowego
pozwanej celem unikniecia zastrzezen ze strony urzedu podatkowego. Aneksem z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. obnizono wynagrodzenie do kwoty 820 000 zt netto,
wprowadzono postanowienie dotyczgce standardu budynku oraz kare umowng w
wysokosci 1% ,wartosci umowy”. Aneksem z dnia 28 pazdziernika 1998 r.
przesunieto termin oddania budynku hurtowni na dzien 30 listopada 1998 r., dodano
postanowienie o biezgcym finansowaniu robét do wysokosci 90% wynagrodzenia i
rozszerzeniu robot o wybudowanie bramy, ptotu i parkingu oraz zmieniono
wysokosc kary umownej. Ponadto zastrzezono, ze pozostate warunki — przez co
nalezato rowniez rozumie¢ wynagrodzenie za wykonanie inwestycji — pozostajg w
brzmieniu ustalonym ,umowg czerwcowg”.

W toku robot konieczne okazaty sie poprawki w projekcie oraz wykonanie
dodatkowych prac. W dniu 22 grudnia 1998 r. strona powodowa przekazata
pozwanej na jej wezwanie obiekt wykonany w okoto 90%. Do tej chwili pozwana
systematycznie ptacita stronie powodowej wynagrodzenie — tgcznie kwote
1 149 100 zt. Strony nie dokonywaty odbioréw czesciowych, nie sporzgdzono
zestawien materiatéw, kart prac i innych dokumentéw koniecznych do sporzgdzenia
kosztorysu powykonawczego. Wartos¢ odtworzeniowa inwestycji wyniosta kwote
1 325 164 zt brutto, a wartosc prac powoda (90% catosci) — kwote 1 192 650 zt
netto (1 300 984 zi brutto).

Wedtug Sadu Okregowego, strony uzgodnity wynagrodzenie ryczattowe z
mozliwoscig korektury w granicach 10%, a nie wynagrodzenie kosztorysowe.



Whniosek o uzgodnieniu przez strony wynagrodzenia ryczattowego, a nie
kosztorysowego, Sgd Okregowy wywiodt z uzycia w umowie z dnia 27 maja 1998 r.
zwrotu ,pod klucz”, z zeznan swiadka Tadeusza T. dotyczgcych przyczyn
zamieszczenia wzmianki o kosztorysie (wzgledy podatkowe) oraz z faktu, ze w toku
robot nie dokonywano czynnosci koniecznych do sporzgdzenia kosztorysu
powykonawczego. Zdaniem Sgdu Okregowego, strony w umowie ,doprecyzowane;j”
w czerwcu 1998 r. okreslity wysokos¢ wynagrodzenia ryczattowego na kwote

1 000 000 zt netto i to postanowienie wigze je nadal, poniewaz aneks z dnia 13
pazdziernika 1998 r., okreslajgcy nizsze wynagrodzenie, zostat uchylony aneksem z
dnia 28 pazdziernika 1998 r., przewidujgcym powrét do warunkow umowy
.czerwcowej”, tj. pierwotnej, doprecyzowanej w czerwcu 1998 r. Wobec tego
postanowienia, uzasadniajgcego zaptate przez pozwang kwoty 1 220 000 brutto, i
faktu zaptacenia przez nig tylko kwoty 1 149 100 zt, nalezato zasgdzi¢ od pozwane;j
na rzecz strony powodowej réznice miedzy tymi kwotami, tj. sume 70 900 zt.

Sad Apelacyjny nie podzielit ustalenia Sgdu Okregowego, ze aneks z dnia 28
pazdziernika 1998 r. anulowat aneks z dnia 13 pazdziernika 1998 r. i strony
powrdcity do warunkéw umowy z dnia 27 maja 1998 r. ,doprecyzowanych” w
czerwcu 1998 r. Opart sie na tym, ze strona powodowa przyznata istnienie aneksu z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. dopiero w odpowiedzi na twierdzenia pozwanej,
wyjasniajgc przy tym, iz jedyny egzemplarz tego aneksu zostat podarty przez
reprezentujgcego pozwang Safwana A.-N. w zamiarze anulowania, tymczasem
pozwana przedtozyta jego oryginat. Fakt przedtozenia przez pozwang oryginatu
aneksu z dnia 13 pazdziernika 1998 r. nie tylko podwaza wiarygodnos¢ twierdzen
strony powodowej o podarciu tego aneksu w celu anulowania, ale takze przemawia
za wiarygodnoscig zeznan swiadka, ze aneks ten obowigzywat po spisaniu aneksu
z dnia 28 pazdziernika 1998 r. i ostatecznie okreslat wynagrodzenie nalezne stronie
powodowej. Do odmiennego wniosku, tj. takiego, ze zamiarem stron byt powrét do
warunkéw umowy sprzed aneksu z dnia 13 pazdziernika 1998 r., nie uprawnia
koncowy fragment pierwszej strony aneksu z dnia 28 pazdziernika 1998 r. o tresci:
,pozostate warunki zgodnie z umowg czerwcowg br.” To samo dotyczy
wczesniejszego postanowienia aneksu z dnia 28 pazdziernika 1998 r. dotyczacego
wykonania ptotu i bramy oraz parkingu ,w ramach kosztéw inwestycji zgodnie z
umowa z czerwca br.” Jezeliby strony, podpisujac aneks z dnia 28 pazdziernika
1998 r. zmierzaty do uchylenia § 1 aneksu z dnia 13 pazdziernika 1998 r., w ktérym



koszt budowy zostat okreslony na kwote 820 000 zt netto, nie oznaczytyby aneksu z
dnia 28 pazdziernika jako ,aneksu II”, a poza tym wyraznie zapisatyby w nim, ze
anuluja lub zmieniajg aneks z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Tak wazna modyfikacja
warunkow umowy, jak zmiana wysokosci wynagrodzenia z kwoty 820 000 zt na
kwote 1 000 000 zt musiataby znalez¢ jednoznaczny wyraz w ,aneksie II”. Rowniez
nadptata przez pozwang wynagrodzenia w stosunku do ustalonej kwoty nie mogta
przemawiac¢ za uznaniem wynagrodzenia z pierwszej zasadniczej umowy za
ostatecznie obowigzujgce miedzy stronami, poniewaz pozwana, jak wynika z jej
przestuchania, dokonywata kolejnych wptat w celu przyspieszenia lub kontynuaciji
robot.

Sad Apelacyjny, przyjmujac, ze ustalone w umowie wynagrodzenie byto
nizsze od kwoty zaptaconej stronie powodowej przez pozwang, zmienit wyrok Sgdu
Okregowego i oddalit powddztwo.

Strona powodowa, skarzgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, jako
podstawy kasacyjne powotata naruszenie art. 233 § 1, art. 264 § 1, art. 328§ 2 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 378 k.p.c. oraz art. 65 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje: (...)

Z podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw zasadne okazaty sie tylko
twierdzenia o naruszeniu przepisow art. 65 k.c.

Wedtug tradycyjnego pogladu, nalezy odrozni¢ ustalenie ztozenia
oswiadczenia woli (zawarcia umowy) od wyktadni oswiadczenia woli (zawartej
umowy). W mys$l tego pogladu, najpierw nalezy stwierdzié, stosujgc jedynie normy
postepowania cywilnego o dowodach, czy oswiadczenie woli w ogdle zostato
ztozone (umowa zawarta), a dopiero nastepnie ustali¢ w drodze wyktadni (art. 65
k.c.) sens ztozonego oswiadczenia woli (zawartej umowy).

W nowszych wypowiedziach pismiennictwa i judykatury trafnie przyjeto, ze
reguty wyktadni oswiadczen woli trzeba stosowac nie tylko przy ustalaniu tresci
ztozonych oswiadczen woli, ale i przy ustalaniu, czy dane zachowania stron
stanowig oswiadczenia woli. Ze wzgledu na to, ze oswiadczenia woli zalicza sie do
kategorii faktéw, ktérych cechg charakterystyczng jest posiadanie znaczenia
wynikajgcego z przyjetych regut interpretacji, mozna ztozy¢ tylko oswiadczenie o
okres$lonej tresci. Bez odwotania sie do regut wyktadni oswiadczen woli nie mozna
wiec rozstrzygngc, czy okreslone zachowania stron stanowig oswiadczenia woli
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2006 r., V CSK 70/06, OSNC



2007, nr 4, poz. 59). Wedtug tego stanowiska, sktadnikami stanu faktycznego
sprawy sg zatem nie tylko ustalenia dotyczgce oznaczonych zachowan stron i ich
kontekstu, dokonywane wedtug regut dowodowych postepowania cywilnego, ale i
stwierdzenia uznajgce te zachowania za oswiadczenia woli o0 okreslonej tresci,
dokonywane wedtug miarodajnych regut wyktadni oswiadczen woli.

Orzecznictwo w Slad za pismiennictwem, opierajgc sie na podstawowym dla
wyktadni oswiadczen woli, powotanym w skardze kasacyjnej art. 65 k.c., stosuje
kombinowang metode wyktadni oswiadczen woli (por. np. uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., lll CZP 66/95, OSNC 1995,
nr 12, poz. 168, oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK
670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162).

Jezeli chodzi o oswiadczenia woli sktadane innej osobie, kombinowana
metoda wyktadni przyznaje pierwszenstwo znaczeniu, ktére rzeczywiscie obie
strony miaty na wzgledzie w chwili ztozenia oSwiadczenia. Pierwszenstwo tego
znaczenia jest wyprowadzane z zawartego w art. 65 § 2 k.c. nakazu, aby raczej
badac, jaki byt zgodny zamiar stron umowy, anizeli opierac sie na dostownym
brzmieniu umowy. To, jak strony rozumiaty oswiadczenie woli w chwili jego
ztozenia, mozna wykazywac za pomocg dowodu z przestuchania stron, ale tez
wszelkich innych srodkéw dowodowych. Na to, jak same strony rozumiaty
oswiadczenie woli, moze wskazywac rowniez zachowanie sie stron po ztozeniu
oswiadczenia woli, np. sposdb wykonania umowy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 lutego 1998 r., | PKN 532/97, OSNAPUS 1999, nr 3, poz. 81). Takze jednak
stwierdzenie rzeczywistej woli stron nie polega, zgodnie z wcze$niejszymi
wyjasnieniami, na ustaleniu w postepowaniu dowodowym przezy¢ psychicznych
stron, lecz na interpretacji ich zachowan. Sytuacja jest prosta, gdy strony w toku
procesu zgodnie informujg o tym, jak obie rozumiaty oswiadczenie woli w chwili jego
ztozenia (art. 229 k.p.c.), lub gdy wystepujg okoliczno$ci uzasadniajgce uznanie
rozumienia oswiadczenia woli objetego twierdzeniami jednej strony za przyznane
przez drugg strone (art. 230 k.p.c.). Najczesciej jednak udzielane w toku sprawy
przez strony informacje o rzeczywistym rozumieniu oswiadczenia woli w chwili jego
ztozenia roznig sie. Wtedy podstawe interpretacji wskazujgcej na rzeczywiste
rozumienie oswiadczenia woli przez obie strony w chwili jego ztozenia mogg

stanowi¢ w szczegodlnosci wczesniejsze wypowiedzi stron lub wykonywanie umowy



przez jedng ze stron w sposdb odpowiadajacy deklarowanemu rozumieniu
oSwiadczenia woli przez druga.

W braku rzeczywistego porozumienia sie stron co do tresci ztozonego
oswiadczenia woli nalezy zgodnie z kombinowang metodg wyktadni uznac za
prawnie wigzgce znaczenie oswiadczenia ustalone wedtug obiektywnego wzorca
wyktadni. Chodzi o znaczenie, ktore jest dostepne dla adresata przy zatozeniu — jak
sie w piSmiennictwie okresla — starannych z jego strony zabiegow interpretacyjnych.
Na doniostos¢ tego znaczenia wskazuje zawarty w art. 65 § 1 k.c. nakaz
ttumaczenia oswiadczenia woli tak, jak tego wymagajg ze wzgledu na okolicznosci,
w ktorych zostato ztozone, zasady wspotzycia spotecznego i ustalone zwyczaje.

Od wyktadni oswiadczen woli rozumianej w powyzszy sposob, stanowigcej
zabieg zmierzajgcy do ustalenia stanu faktycznego sprawy, nalezy odrozni¢
kwalifikacje czynnosci prawnej stron lub okreslonego jej elementu w celu subsumcji
pod wiasciwe przepisy dla wyznaczenia skutkdow prawnych (art. 56 k.c.; por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2006 r., V CSK 70/06). Przyktadowo, uznanie
za wynagrodzenie ryczattowe w rozumieniu art. 632 k.c. uzgodnionej przez strony
przy zawieraniu umowy o dzieto oznaczonej kwoty naleznej wykonawcy nie wchodzi
juz w zakres wyktadni, lecz stanowi odrebny od niej etap kwalifikacji prawnej
ustalenn dokonanych w drodze wyktadni.

Nalezy zgodzi€ sie z ustaleniami Sgdoéw meriti — mimo braku sScistego
odgraniczenia tych ustalen od ich kwalifikacji prawnej — ze strony, zaréwno przy
zawieraniu umowy w dniu 27 maja 1998 r. i jej ,doprecyzowaniu” w czerwcu 1998 r.,
jak i przy podpisywaniu anekséw w dniach 13 pazdziernika 1998 r. i 28 pazdziernika
1998 r., byly zgodne co do tego, iz nalezne stronie powodowej wynagrodzenie za
catos¢ objetych umowg robét budowlanych stanowi¢ miata, podlegajgca kwalifikacji
jako wynagrodzenie ryczattowe, kwota w wysokosci z géry okre$lonej, co najwyzej z
niewielkim, blizej oznaczonym marginesem mozliwosci korektury. Trafnie Sady
meriti przyjety, ze ustalenia te znajdowaty dostateczne oparcie w podaniu w umowie
z dnia 27 maja 1998 r. i w aneksie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. oznaczonej kwoty
naleznego wynagrodzenia, w zaznaczeniu w umowie z dnia 27 maja 1998 r., ze
podana kwota wynagrodzenia nalezy sie za wykonanie przedsiewziecia ,pod klucz”,
czyli za cato$¢ robét, w braku w podpisanych przez strony dokumentach
postanowien moggcych wskazywac na okreslenie przez strony wynagrodzenia

wedtug danych z kosztorysu (wobec wyjasnienia, iz wzmianka o kosztorysie



podyktowana zostata wzgledami podatkowymi), jak tez w braku innych okolicznosci
mogacych wskazywac na wynagrodzenie wedtug wspomnianych danych.

Dokonana przez Sad Apelacyjny kwalifikacja prawna uzgodnionego przez
strony wynagrodzenia jako wynagrodzenia ryczattowego ma — wbrew stanowisku
tego Sadu — petne uzasadnienie w stosujgcym sie niewatpliwie do umowy o roboty
budowlane w drodze analogii art. 632 k.c. Podobienstwo obecnego ksztattu
prawnego umowy o roboty budowlane do umowy o dzieto jest tak duze, ze
niejednokrotnie powstajg trudnosci w subsumcji zawartego kontraktu pod przepisy
normujgce pierwszg lub drugg z tych umow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
25 marca 1998 r., Il CKN 653/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 207). Takze art. 656 § 1
k.c. nie stoi na przeszkodzie stosowaniu art. 632 k.c. w drodze analogii do umowy o
roboty budowlane. Nie przewidziano w nim odpowiedniego stosowania do umowy o
roboty budowlane normujgcych wynagrodzenie przyjmujgcego zamowienie
przepisow o umowie o dzieto tylko dlatego, ze zatozeniem przy uchwalaniu
przepisow kodeksu cywilnego o umowie o roboty budowlane byto regulowanie
wynagrodzenia wykonawcy robét budowlanych przez przepisy szczegodlne (zob. tez
nieobowigzujgce juz art. 648 § 3 i art. 650 k.c.). W tych okolicznosciach, po utracie
mocy (zob. art. 7 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny,
Dz.U. Nr 55, poz. 321) przez uchwate nr 11 Rady Ministréw z dnia 11 lutego 1983 r.
w sprawie ogolnych warunkéw umow o prace projektowe w budownictwie oraz o
wykonywanie inwestycji, robot i remontéw budowlanych (M.P. Nr 8, poz. 47 ze zm.),
wypetnienie powstatej luki w drodze zastosowania per analogiam przepiséw o
umowie o dzieto nasuwa sie wiec jako rozwigzanie oczywiste (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 21 lipca 2006 r., Il CZP 54/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 57, i
wyrok z dnia 18 pazdziernika 2006 r., Il CSK 121/06, nie publ.). Strony w ramach
swobody uméw mogg tez zastrzec mozliwo$é pewnych zmian przyjetego co do
zasady wynagrodzenia ryczattowego.

Nie jest natomiast prawidtowe w Swietle art. 65 k.c. ustalenie Sgdu
Apelacyjnego dotyczgce wysokosci wigzgcego strony wynagrodzenia. Przyjetej
przez Sad Apelacyjny wysokosci wynagrodzenia nie mozna uznac¢ za ustalong
prawidtowo ani z punktu widzenia wymagan stawianych stwierdzeniu rzeczywistej
woli stron w chwili ztozenia oswiadczenia woli, ani z punktu widzenia wymagan
stawianych stwierdzeniu znaczenia o$wiadczenia woli wedtug obiektywnego wzorca

wyktadni. Mieszczaca sie w granicach wynikajgcych z art. 233 § 1 k.p.c. ocena



twierdzen strony powodowej o podarciu aneksu z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
przez Safwana A.-N. w zamiarze jego anulowania oraz ocena faktu przedtozenia
przez pozwang oryginatu tego aneksu nie uzasadniaty uznania sumy wymienionej w
aneksie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. za kwote rzeczywiscie uzgodnionego
ostatecznie wynagrodzenia. Jak wyjasniono, udzielane przez strony w toku sprawy
informacje o rzeczywistym rozumieniu przez nie ztozonego oswiadczenia woli
najczesciej roznig sie, a rozbieznosc¢ twierdzen stron w niniejszej sprawie jest tego
typowym przyktadem. Z tego wzgledu istotne przestanki wnioskowania o
rzeczywiscie uzgodnionej przez strony wysokosci wynagrodzenia mogty w
rozpoznawanej sprawie stanowi¢ przede wszystkim zdarzenia sprzed wytoczenia
sprawy, w szczegolnosci takg przestankg mogt by¢ sposdb wykonywania umowy
przez pozwang. Z interpretacjg Sgdu Apelacyjnego, ze zaptata przez pozwang
kwoty przewyzszajgcej sume wymieniong w aneksie z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
nie dawata podstaw do przyjecia, iz strony uzgodnity wynagrodzenie wyzsze od tej
sumy, nie mozna sie zgodzi¢. Wptaty w celu kontynuacji lub przyspieszenia robot
moga sie miesci¢ w ramach uzgodnionego wynagrodzenia; bytoby inaczej, gdyby
pozwana, ptacgc kwoty przewyzszajgce sume wymieniong w aneksie z dnia 13
pazdziernika 1998 r., czynita to z zastrzezeniem zwrotu (art. 411 pkt 1 k.c.).

Powotanie sie na to, ze tak wazna modyfikacja warunkdéw umowy jak zmiana
wysokosci wynagrodzenia z kwoty 820 000 zt na kwote 1 000 000 zt musiataby
znalez¢ jednoznaczny wyraz w aneksie z dnia 28 pazdziernika 1998 r., nalezy
rozpatrywac juz w ptaszczyznie wyktadni dokonywanej wedtug obiektywnego
wzorca. Wyktadnia wedtug obiektywnego wzorca powinna jednak uwzglednia¢
takze kontekst interpretowanego zwrotu. W szczegolnosci, przy wyktadni zwrotu
aneksu z dnia 28 pazdziernika 1998 r. odsyfajgcego do ,umowy czerwcowej”
powinno sie mie¢ na wzgledzie, pominiete przez Sgd Apelacyjny, postanowienia
tego aneksu rozszerzajgce zakres objetych umowg robo6t budowlanych.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. orzekt, jak w

sentencji.



