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POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z powodztwa B. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Budownictwa

i Ministrowi Skarbu Panstwa

0 odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 czerwca 2007 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 grudnia 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjng; nie obciaza powoda kosztami
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego Skarbu

Panstwa.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2006 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 lutego 2006 r. oddalajgcego

powodztwo.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach kasacyjnych skarzgcy

domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, Ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw lub, ze zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Ponadto — co réwniez nie jest bez znaczenia — w uzasadnieniu wniosku nalezy
przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie

powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W razie powotania sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
skarzgcy powinien przytoczy¢é argumenty swiadczgce, jego zdaniem, o tym, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Pojecie ,oczywistosci” miesci sie
w sferze obiektywnej i tgczy sie z powinnoscig wykazania, ze podniesione zarzuty
naruszenia wskazanych przepisdbw sg zasadne prima facie, bez dokonywania
gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez doszukiwania sie ich znaczenia.
Powotanie sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga
natomiast sformutowania tego zagadnienia i wskazania argumentéw, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen (por. postanowienie z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 oraz z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

W przedmiotowe] skardze kasacyjnej powdd zaniechat przedstawienia

jakiejkolwiek argumentacji na poparcie postawionej tezy o oczywistosci naruszenia



prawa przez Sad drugiej instancji, odwotujgc sie jedynie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych. Odwotanie takie, jak wielokrotnie podkreslat w swoim orzecznictwie
Sad Najwyzszy, nie spetnia wymagania okre$lonego w art. 398* § 1 pkt 3 in fine
K.p.c. (zob. np. niepublikowane postanowienia z dnia 23 marca 2006 r., IV CSK
180/06, z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, z dnia 8 wrzesnia 2006 r., IV CSK
180/06, i z dnia 25 pazdziernika 2006 r., V CSK 338/06). Wymagania tego nie
spetnia rowniez wskazanie na wystepowanie w rozpoznawanej sprawie
zagadnienia prawnego, gdyz skarzgcy =zagadnienia takiego w ogdle nie
sformutowat.

Skarga kasacyjna niezawierajgca  ktéregokolwiek z  elementow

konstrukcyjnych wymienionych w art. 398* § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym

brakiem skutkujacym jej odrzuceniem w mysl art. 398° k.p.c.

Z podanych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 102 w zw. z art. 391 § 1
i 3982 k.p.c.

kg



