Sygn. akt IV CNP 33/07

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Kazimierz Zawada

w sprawie ze skargi powodow

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w L.

z dnia 27 kwietnia 2006 r., w sprawie z powodztwa S. K. i H. K.
przeciwko P.W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 czerwca 2007 r.,

oddala skarge.

Uzasadnienie



Sad Okregowy postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2006 r. odrzucit, na
podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 i art. 370" k.p.c., apelacje
powoda S. K. od wyroku Sgdu Rejonowego oddalajgcego powddztwo S. K. i H. K.
0 zaptate kwoty 23.122 zt i zasgdzajgcego od powodow na rzecz pozwanego P. W.
koszty postepowania. W apelacji skarzgcy wskazat, ze wyrok zaskarza w catosci
oraz wnosit o jego zmiane i orzeczenie zgodnie z zgdaniem pozwu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku, a nadto o orzeczenie o kosztach postepowania

apelacyjnego.

Zdaniem Sgdu Okregowego, wniesiona przez fachowego petnomocnika
w osobie adwokata apelacja powoda nie spetniata warunku okreslonego w art. 386
§ 1 pkt 5 k.p.c., gdyz skarzagcy nie wskazat w jej wnioskach precyzyjnie rodzaju
i zakresu zgdanej zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku, co stanowi
obligatoryjny element apelacji. Nie jest w tej mierze wystarczajgce sformutowanie,
ze apelujgcy wnosi 0 zmiane wyroku i orzeczenie zgodnie z zgdaniem pozwu
zwlaszcza gdy sie zwazy, ze apelacje wnidst powdéd S. K., a w pozwie
sformutowane byto zgdanie zasgdzenia kwoty pienieznej od pozwanego solidarnie
na rzecz obojga powodow. Takze w zgdaniu ewentualnym powdd nie podat, czy

wnosi 0 uchylenie wyroku w catosci, czy w czesci.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem powyzszego
postanowienia powdd zarzucit jego niezgodnos¢ z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw.
z art. 370" k.p.c. w nastepstwie ustalenia przez Sad Okregowy, iz zlozona
w sprawie apelacja nie spetnia wymogu z art. 368 § 1 pkt 5, podczas gdy
w rzeczywistosci oznaczenie, iz wyrok oddalajgcy powddztwo jest zaskarzony
w catosci w sposob oczywisty przesgdza zakres zgdanej zmiany czy ewentualnego
uchylenia, zas wniosek o orzeczenie zgodnie z zgdaniem pozwu w petni precyzuje
kierunek zgdanej zmiany. W zakresie przestanki uprawdopodobnienia szkody
wyrzgdzonej wydaniem zaskarzonego obecng skarga postanowienia skarzgcy
wskazat, ze na skutek sprzecznego z prawem odrzucenia jego apelacji zostat
pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw oraz prawa do dwuinstancyjnego sadu,

a w konsekwencji tego sprawa nie zostata merytorycznie rozstrzygnieta przez Sad



Okregowy. tgczna wysokos¢ szkody poniesionej przez powoda na skutek
odrzucenia apelacji od wyroku bezzasadnie oddalajgcego jego powddztwo wynosi
30.174, 08 zt i obejmuje wpis od pozwu i apelacji, koszty postepowania zasgdzone

na rzecz pozwanego oraz wartos¢ dochodzonego roszczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trafnie podnosi skarzgcy, ze celem wprowadzonego przez ustawodawce
w art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. wymogu zaznaczenia we wnioskach apelacji zakresu
zgdanej zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku jest umozliwienie sgdowi
apelacyjnemu odczytania w sposob nie budzgcy watpliwosci i zgodny z intencjami
skarzgcego jakiego rozstrzygniecia sprawy przez sad apelacyjny oczekuje
wnoszgcy apelacje. Rownoczesnie jednak wskazacé trzeba, ze usankcjonowanie
niespetnienia tego wymogu w odniesieniu do apelacji wnoszonej przez
kwalifikowanego petnomocnika jej odrzuceniem, stuzy¢ ma usprawnieniu
postepowania, w ktérym bez potrzeby podejmowania dodatkowych czynnosci,
apelacji moze by¢ nadany szybki bieg. Konieczny formalizm w zakresie
egzekwowania tego wymogu w przypadku apelacji wniesionej przez adwokata lub
radce prawnego nie powinien wykracza¢ poza granice, jakie okreslajg funkcje tego

przepisu.

Ocena, czy apelacja wymog ten spetnia ma charakter zindywidualizowany,
i opiera sie na poréwnaniu tresci zaskarzonego orzeczenia z trescig wnioskow
0 jego postulowang przez skarzgcego zmiane lub uchylenie. Zawarty w apelacji
powoda wniosek 0 zmiane wyroku oddalajgcego powoddztwo przez orzeczenie
zgodnie z zgdaniem okresla w sposob jasny i czytelny zakres postulowanej zmiany,
majgcej polegaC na uwzglednieniu jego powoddziwa. Nie moze tez budzi¢
watpliwosci, ze wskazanie zakresu zaskarzenia, jako obejmujgcego wyrok
w catosci nie daje sie odczyta¢ inaczej niz wynika to ze znaczenia tego pojecia
I oznacza zaskarzenie catego wyroku. Odmienng i nie pozostajgcg w zwigzku
oceng wypetnienia przez skarzgcego wymogu okreslonego w art. 368 § 1 pkt 5
k.p.c. jest natomiast kwestia, dopuszczalnosci wniesionej apelacji, w czesci
zaskarzajgcej wyrok Sadu Rejonowego w zakresie oddalajgcym powddztwo

powddki H. K., ktéra wyroku tego nie zaskarzyta.



Z tych przyczyn zaskarzone skargg postanowienie Sgdu Okregowego,
konczace postepowanie w sprawie oceni¢ nalezy jako wydane z naruszeniem
prawa. W konsekwencji tego, niezgodnie z prawem doszto tym samym do

zamkniecia skarzgcemu drogi do instancji odwotawczej.

W $wietle art. 424* § 1 k.p.c. stwierdzenie niezgodnoséci z prawem
prawomocnego orzeczenia nie wystarcza jednak do uznania zasadnosci opartej na
nim skargi. W postepowaniu tym, majgcym stuzy¢ dochodzeniu w przysztym
procesie naprawieniu szkody majgtkowej wyrzgdzonej orzeczeniem niezgodnym
z prawem nalezy uprawdopodobnié, to jest wykaza¢ w stopniu graniczgcym
z pewnoscig, istnienie szkody oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy jej powstaniem a wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem.
W wypetnieniu tego obowigzku skarzgcy powinien uzasadni¢ swoje twierdzenie
o istnieniu szkody przez powotanie sie na ustalenia wynikajgce z akt sprawy lub
przez powofanie sie na nowe dowody uzasadniajgce w oparciu o zasady logiki
i doswiadczenia Zzyciowego zatozenie, ze powstanie szkody jest skutkiem
wydanego orzeczenia (tak SN m. in. w postanowieniach z dnia 11 sierpnia 2005 r.,
[l CNP 4/05, OSNC 2006, nr 1, poz. 16, z dnia 31 stycznia 2006 r., IV CNP 38/05,
nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CNP 79/05, nie publ.).

Skarzgcy wigze istnienie szkody w pierwszej kolejnosci z wydaniem przez
Sad Rejonowy wyroku bezzasadnie oddalajgcego jego powddztwo, jednak
twierdzenie to o0 zasadniczym znaczeniu z punktu widzenia przestanek
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, pozostawia bez Zadnego uzasadnienia,
Dopiero jako dalszg przestanke powstania szkody wskazuje pozbawienie go
mozliwosci uzyskania zmiany Ilub wuchylenia tego wyroku w nastepstwie

niezgodnego z prawem odrzucenia jego apelacji.

W tym stanie rzeczy przestanka istnienia szkody nie zostata
uprawdopodobniona, co wniesiong na podstawie art. 424' § 1 k.p.c. skarge czyni

nieuzasadniong.

Wskazac przy tym trzeba, ze zgodnie z poglagdem wyrazonym judykaturze
(postanowienie SN z dnia 4 lipca 2006 r., V CNP 86/06, OSNC 2007, nr 3, poz. 47)

zamkniecie dostepu do instancji odwotawczej, bedgce naruszeniem uprawnien



chronionych konstytucyjnie (art. 78 Konstytucji) moze stanowi¢ podstawe skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia sgdu pierwszej
instanciji (art. 424 § 2 k.p.c.).

O oddaleniu skargi orzeczono na podstawie art. 424 § 1 k.p.c.

kg



