Sygn. akt IV CZ 34/07

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. Spotki z 0.0. w W.

przeciwko M. P.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej
w dniu 21 czerwca 2007 r.,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]

Z dnia 14 marca 2007 r.,

oddala zazalenie i zasgdza od pozwanej na rzecz strony
powodowej kwote 1 800 (tysigc osiemset) zi tytulem zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 14 marca 2007r. odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej M. P. na wyrok tego Sadu z dnia 16 listopada 2006 r. w
sprawie 0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng. W uzasadnieniu wskazat,
ze skarga kasacyjna pozwanej nie zawiera odpowiedniego wniosku o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienia, a wiec nie spetnia jednego z wymagan
wskazanych w art. 398* § 1 k.p.c. Sad podkreslit, ze w skardze znajduje sie jedynie
stwierdzenie, ze jej rozpoznanie ma uzasadniaC koniecznosS¢ rozstrzygniecia
istothego zagadnienia prawnego ,czy czynno$¢ prawna dokonana przez dtuznika
majgca na celu zaspokojenie roszczenia osoby trzeciej z tytutu naktadéw
poniesionych przez te osobe na majgtek stanowigcy wspdlnos¢ majgtkowg
matzenskg moze zosta¢ uznana za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela na
podstawie art. 527 § 1 k.c.”. Zdaniem Sgdu, nie mozna tego stwierdzenia uznaé¢ za

spetniajgce wymaganie art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c.

W zazaleniu pozwana zarzucita naruszenie art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. i art.
398° k.p.c. przez bezzasadne przyjecie, iz skarga kasacyjna nie spetnia wymagania
art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c. Sformutowanie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
oraz przedstawienie jakiegokolwiek uzasadnienia jest wystarczajgce do spetnienia
wymagania wynikajacego z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Sad Apelacyjny dokonat
w istocie merytorycznej oceny wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania, do czego, zgodnie z art. 398° k.p.c., uprawniony jest Sad Najwyzszy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i uzasadnienie tego wniosku. Trafnie Sgd
Apelacyjny uznat, ze skarga kasacyjna wniesiona przez pozwang nie spetnia tego
wymagania. W szczegodlnosci za spetniajgce je nie moze zostaé uznane
przytoczone wyzej zdanie. Przede wszystkim zdanie to nie zawiera sformutowania
wskazujgcego, ze jest to "wniosek" (zadanie) o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Nie zawiera tez uzasadnienia tego wniosku, wymaganego przez art.

398* § 1 pkt 3 k.p.c. Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje



skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wowczas, gdy zachodzg okolicznosci
wymienione w pkt 1-4 tego przepisu, dlatego uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno nawigzywac do tych okolicznosci. Jezeli
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto na twierdzeniu, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, to jego uzasadnienie powinno
wskazywac, na czym jego istotnosc polega (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75).

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji (art. 398
w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.).



