Sygn. akt IV CZ 33/07

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko Gminie S.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Towarzystwa
Ubezpieczen F. SA

o zapfate, rente i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 czerwca 2007 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 kwietnia 2007 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2007 r. Sad Apelacyjny odrzucit apelacje
pozwanej Gminy Miejskiej S. w sprawie z powoddztwa A. J. o zaptate, rente i
ustalenie. Sad wskazat, ze strona pozwana otrzymata odpis wyroku wraz z
uzasadnieniem w dniu 31 stycznia 2007 r., tak wiec termin do wniesienia apelaciji
uptywat w dniu 14 lutego 2007 r. Tymczasem apelacja pozwanej zostata wniesiona
w dniu 16 lutego 2007 r.

Pozwana w zazaleniu wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zalgca zarzucita, ze w dniu 31 stycznia 2007 r. doreczenie wyroku
z uzasadnieniem nastgpito do rgk osoby nieupowaznionej do odbioru pism, ktora
dopiero w dniu 2 lutego 2007 r. przekazata je osobie upowaznione;.

W sprawie, odbior pisma dokonat pracownik Zalgcej. Potwierdzit odbidr
przybijajgc pieczgtke zawierajgcg oznaczenie pozwanej oraz zwrot ,biuro obstugi
interesanta”. Inne pisma sgdowe w sprawie, adresowane do petnomocnika zalgcej
zawierajg takg samg adnotacje. Pomimo tego, ich odbior przez pracownika biura
obstugi interesanta nie byt wczesniej kwestionowany. Pisma te docieraty do
petnomocnika procesowego zalgcej. Zarowno doreczajgcy korespondencije
listonosz, jak i nadawca, mieli podstawy do uznania, ze kwitujgcy jg pracownik jest
0sobg upowazniong do jej odbioru.

Przewidziane w art. 133 § 2 k.p.c. upowaznienie do odbioru korespondencji
sgdowej moze by¢ udzielone w sposdb dorozumiany (por. zwtaszcza
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1999 r., sygn. akt Il CKN
509/99, OSNC 2000 r. Nr 2, poz. 42). Zatem Sad Il instancji trafnie przyjat, ze
doreczenie apelacji petnomocnikowi zalgcej byto procesowo skuteczne z dniem
31 stycznia 2007 r.

Nalezy tez wskazac, iz dalsze okolicznosci podnoszone przez zalgcg, a wiec
dwudniowe opdznienie w przekazaniu wyroku z uzasadnieniem petnomocnikowi
oraz brak powiadomienia go o tym, ze pismo wptyneto juz 31 stycznia 2007 r.

sg okolicznosciami zwigzanymi z niewtasciwg organizacjg przyjmowania



korespondencji przez zalgcg i jej petnomocnika, przez co nie mogg bycC tu
uwzglednione.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398* w zw. z art.
394 § 3 k.p.c.).
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