Sygn. akt IV CZ 43/07

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Wojewddzkiego Przedsiebiorstwa
[...] wS.

przeciwko Gminie Miejskiej S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 czerwca 2007 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 marca 2007 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie



Uzasadnienie

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2006 r., w sprawie | C .../04
zasgdzit na rzecz powoda Syndyka masy upadtosci Wojewddzkiego
Przedsiebiorstwa [...] od pozwanej Gminy Miejskiej S. kwote 1.385.746,51 zt z
ustawowymi odsetkami orzekajgc o kosztach procesu jak w sentencji.

Na wniosek pozwanej tenze Sad postanowieniem z dnia 1 lutego 2007 r.
przywrdcit termin do wniesienia apelacji od powyzszego wyroku.

Postanowieniem z dnia 28 marca 2007 r. Sad Apelacyjny odrzucit wniesiong
przez pozwang apelacje podajgc w uzasadnieniu, ze Sad | instancji bezzasadnie
przywrocit termin do jej wniesienia. Okolicznos¢ ta zdaniem Sadu podlega badaniu
z urzedu na podstawie art. 373 k.p.c. W konsekwencji zaistniata koniecznosc
odrzucenia apelacji wniesionej po bezpodstawnym przywréceniu terminu do
dokonania tej czynnosci procesowej, jako apelacji spdznione;j.

Pozwana zaskarzyta w catosci powyzsze postanowienie, wnoszgc
w zazaleniu o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na podstawie art. 373 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu
niejawnym apelacje, jezeli ulegata ona odrzuceniu przez sad pierwszej instanciji.
Brzmienie tego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze sad Il instancji jest
uprawniony do odrzucenia apelacji z tych samych powodow, ktore stanowig
podstawe odrzucenia apelacji przez sad | instancji. Zgodnie zas z art. 370 k.p.c.
sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po
uptywie przepisanego terminu.

Z tresci przytoczonych przepiséw jednoznacznie wynika, ze w granicach
kontroli zachowania warunkéw formalnych apelacji, ktérg sad [l instanciji
przeprowadza na podstawie art. 373 k.p.c., miesci sie rowniez sprawdzenie
zasadnosci przywrocenia uchybionego terminu do wniesienia apelacji. Stusznie
jednak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 sierpnia 1999 r.,
[l CKN 695/99, (OSNC 2000, nr 3, poz. 51) podkreslit, ze z istoty podejmowanej
przez sad drugiej instancji kontroli zachowania ustawowych wymagan co do Srodka

odwotawczego w drodze oceny, czy przywrocenie przez sgd pierwszej instancji



terminu do jego wniesienia nastgpito przy prawidtowym zastosowaniu art. 168 k.p.c.
wynika, ze podwazenie tej prawidtowosci powinno sprowadzac sie do sytuacji, gdy
w okolicznosciach sprawy zachodzi ku temu pewna podstawa. Istota tej kontroli
wigze sie bowiem ze szczegolnymi uprawnieniami sgdu drugiej instancji, ktora
wkracza w niezaskarzalne orzeczenie sgdu meriti, powotanego do rozpoznania
wniosku o przywrécenie terminu.

Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela przedstawiony powyzej poglad
0 wyjatkowym charakterze uprawnienia sgdu Il instancji do badania prawomocnego
postanowienia sgdu | instancji w przedmiocie przywrécenia terminu do wniesienia
apelacji. W ocenie Sgdu Najwyzszego w niniejszej sprawie brak bylo pewnej,
jednoznacznej podstawy do podwazenia zasadnosci postanowienia sgdu
| instancji w przedmiocie przywrdcenia terminu do wniesienia apelacji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 394" § 3 w zw.

z art. 398'° § 1 zdanie pierwsze k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

db



