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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa K. B. i K. B.

przeciwko G. R.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - H. S.A. w R.
O zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 czerwca 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku

Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 pazdziernika 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 11. w czesci
uwzgledniajgcej powoédztwo i w punkcie Il w czesci oddalajacej
apelacje pozwanego oraz w punktach I. 2 i lll to jest w czesci
orzekajacej o kosztach procesu i w tym zakresie przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego Sadowi Apelacyjnemu.



Uzasadnienie

Powodowie K. B. i K. B. wniesli powddztwo przeciwko J. R. i G. R. o zaptate
kwoty 522.655,15 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do
dnia zapfaty i kosztami procesu, tytutem zwrotu wynagrodzenia uiszczonego za
niestarannie udzielong pomoc prawng oraz odszkodowania za szkody
spowodowane wadliwym prowadzeniem procesu, w ktérym pozwany reprezentowat

powodow jako ich adwokat.

Pozwani domagali sie oddalenia powddztwa, podobnie jak interwenient

uboczny ,T.", ktéry przystgpit do procesu po stronie pozwane;.

Sady obydwu instancji rozstrzygaty spér w oparciu o nastepujgcy stan

faktyczny:

27 wrzesnia 1995 r. powodowie zawarli z ,C.” sp. z 0.0. umowe kupna
nieruchomosci zabudowanej przez tg spétke budynkiem mieszkalnym. Cena
nieruchomosci zostata ustalona na 230.392,12 zt, z czego powodowie do dnia 28
wrzesnia 1995 r. mieli uisci¢ 207.352,91 zt, za$ pozostatg czes¢ - niezwtocznie
po zakonczeniu robot budowlanych wymienionych w zatgczniku do umowy 28
wrzesnia 1995 r. powod dokonat ogledzin budynku przy udziale rzeczoznawcy i
stwierdzit szereg wad i usterek. Kilkakrotnie bezskutecznie zgdat usuniecia tych wad
od sprzedawcy. Z umowionej ceny zaptacit sprzedawcy 18 pazdziernika 1995 r.
kwote 77.469,63 zt.

Spotka ,C." pismem z dnia 12 grudnia 1996 r. wezwata kupujgcych do
zaptaty pozostatej czesci ceny nieruchomosci. Powodowie nie uiscili jednak
zadnych dalszych naleznosci. Woéwczas sprzedawca ztozyt im oswiadczenie o
odstgpieniu od umowy, a nastepnie wystgpit przeciwko nim na droge sgdowg z
powodztwem o zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli o powrotnym

przeniesieniu wtasnosci nieruchomosci.

Powodowie powierzyli prowadzenie tej sprawy pozwanemu - adwokatowi G.

R. Pozwana J. R. ich petnomocnikiem procesowym nie byia.



W toku procesu, 7 lipca 2002 r. spotka ,C.” zgtosita na wypadek
nieuwzglednienia pierwotnego powodztwa Zzadanie ewentualne zasgdzenia od
matzonkow B. kwoty 152.922,49 zt z odsetkami, tytutem czesci nieuiszczonej ceny

nieruchomosci.

Pozwany G. R. nie zgtosit w imieniu mocodawcow w tej sprawie powodztwa
wzajemnego, nie podniést zarzutu potrgcenia  wzajemnych  roszczen
odszkodowawczych zgtaszanych przez kupujgcych wobec sprzedawcy, ani tez

zarzutu przedawnienia roszczenia o zapfate.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 4 lutego 2003 r. zasagdzit solidarnie od
matzonkdéw B. na rzecz spofki ,C.” kwote 129.883,79 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia zakupu nieruchomosci do dnia zaptaty, oddalit natomiast powddztwo

tej spotki o zobowigzanie matzonkéw B. do ztozenia oswiadczenia woli.

Pozwany wnidst w imieniu swoich klientéw apelacje od tego wyroku,
domagajgc sie oddalenia roszczenia ewentualnego, jednak apelacja ta nie

zostata uwzgledniona.

W czerwcu 2004 r. spoétka ,C.” wszczeta egzekucje przeciwko K. B.
Powodowie ostatecznie uiscili wierzycielowi naleznosci wynikajgce z wyroku w kwocie
265.903,38 zt.

Powodowie zarzucali pozwanym, ze jako ich petnomocnicy powinni byli
podnies¢ w toku omawianego procesu zarzut potrgcenia wzajemnych roszczen
powoddw z tytutu odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy oraz
odszkodowania za korzystanie przez sprzedawce z nieruchomosci powoddéw bez
tytutu prawnego, a takze zarzut przedawnienia roszczenia spétki ,C.” o zaptate reszty

ceny nieruchomosci.

Na Zzgdang przez powodow w niniejszym procesie kwote 522.655,15 zt

sktada sie :
a) 129.883,79 zt - kwota zasgdzona od nich na rzecz spéiki ,C.”;

b) 312.613,38 zt — odsetki od zasgdzonej kwoty 129.883,79 zt za okres od
29 wrzesnia 1995 r. do dnia wystosowania wezwania o zaptate odszkodowania

do pozwanego;



C) 5.000 zt — koszty procesu zasgdzone na rzecz spotki ,C.” za postepowanie I-
instancyjne;
d) 7.859,20 zt — koszty sgdowe, ktorymi powodowie zostali obcigzeni w | instancji

W przegranym procesie;
e) 2.700 zt — koszty procesu zasgdzone na rzecz spoiki ,,C.” za 1l instancjeg;

f) 7.000 zt — wynagrodzenie zaptacone pozwanemu za postepowanie apelacyjne

W przegranej sprawie;
Q) 8.044,18 zt — koszty wpisu od oddalonej apelacii;

h) 49.554,60 zt — koszty egzekucji w sprawie egzekucyjnej prowadzonej

przeciwko matzonkom B. przez spotke C.

Sad Okregowy wyrokiem z 26 sierpnia 2005 r. zasgdzit od G. R. oraz ,T." SA
in solidum - na rzecz powodéw solidarnie kwote 265.903,38 zt z ustawowymi
odsetkami od 12.02.2005 r., w pozostatym zakresie powddztwo oddalit i

rozstrzygnat o kosztach procesu.

Sad ten uznal, ze pozwany G. R. nie wykonat nalezycie swojego
zobowigzania, powinien byt bowiem zgtosi¢ w imieniu mocodawcéw zarzut
przedawnienia. Roszczenia z tytutu sprzedazy dokonanej w zakresie dziatalno$ci
przedsiebiorstwa sprzedawcy, a tak nalezato zakwalifikowa¢ umowe zawartg przez
matzonkéw B. ze spdtkg ,C.”, przedawniaty sie bowiem z uptywem 2 lat. Roszczenie
spotki stato sie wymagalne 27 wrzesnia 1995 r., a zatem termin jego

przedawnienia uptynagt 28 wrzesnia 1997 r.

Przy zatozeniu, ze powodowie uznali dtug w pismie z 22 grudnia 1996 r.,
termin przedawnienia uptynatby z dniem 23 grudnia 1998 r. Spotka ,C.” roszczenie o
zaptate zgtosita dopiero 7 lipca 2002 r. Wczesniej wystgpita przeciwko matzonkom B.
z powddztwem o ztozenie oswiadczenia woli o powrotnym przeniesieniu wtasnosci
nieruchomosci. W ocenie Sgdu Okregowego powodztwo to nie przerwato jednak

biegu przedawnienia roszczenia o zaptate ceny nieruchomosci.

Okreslajgc wysokos¢ naleznego powodom odszkodowania za nienalezyte
wykonanie zobowigzania Sad | instancji zasadzit na rzecz powodéw réwnowartosé

kwot faktycznie przez nich uiszczonych na rzecz spofki ,,C.



Apelacje od powyzszego wyroku wniosty wszystkie strony.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2006 r. podwyzszyt kwote
zasgdzong od pozwanego G. R. solidarnie na rzecz powodow do 464.149,17 zt z
ustawowymi odsetkami od 12 lutego 2005 r. do dnia zaptaty oraz koszty procesu,
natomiast oddalit powddztwo w pozostatym zakresie. Oddalit takze w catosci apelacje

pozwanego.

Sad ten podzielit poglad, Zze roszczenie Spétki ,C.” o zaptate byto
przedawnione, bowiem wytoczenie powoddztwa o zobowigzanie do ztozenia
oswiadczenia woli 0 przeniesieniu wtasnosci nieruchomosci nie przerwato biegu
przedawnienia roszczenia o zaptate. Wskazat, ze Zzgdanie Swiadczenia
pienieznego z tytutu wykonania okreslonej umowy jest Zzgdaniem innym,
niz zgdanie zobowigzania do ztozenia oswiadczenia woli, ktére skierowane jest
na uksztattowanie nowego stanu prawnego i zmierza do powstania innego,

niz dotychczas stosunku zobowigzaniowego tgczgcego strony procesu.

Zadanie zasadzenia okreslonej kwoty pienieznej byto roszczeniem
wynikajgcym bezposrednio z istniejgcego juz stosunku prawnego, nie zmierzato
do jego zmiany lecz stanowito realizacje tego istniejgcego stosunku.
Zgtoszenie zgdania o uksztattowanie stosunku prawnego nie jest zatem czynnoscig
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia o zaptate,
wynikajgcego z istniejgcego juz stosunku prawnego i nie wywotuje skutkow

przewidzianych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Ewentualne watpliwosci pozwanego co do przerwy biegu przedawnienia nie
uzasadniaty, zdaniem Sadu Il instancji, powstrzymania sie od podniesienia

w interesie klientdéw zarzutu przedawnienia.

Sad Apelacyjny ocenit, ze zgdania zgtoszone przez Spdétke ,C.” wobec
powoddéw wzajemnie sie wykluczaty i powddztwo o zasgdzenie naleznosci
pienieznej powinno zostaC potraktowane przez Sad jako odrebny pozew, na co
obowigzany byt zwr6ci¢ uwage pozwany. Zaniedbanie to Sad Il instancji uznat za

kolejne uchybienie obowigzkom zawodowym przez pozwanego.



Sad Apelacyjny uznat tez, ze podniesienie zarzutu przedawnienia, w sytuacji,
kiedy pozwani uprawdopodobnili, iz sprzedana im nieruchomos¢ miata wady, nie

mogtoby zosta¢ uznane za dziatanie sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego.

Podwyzszenie zasgdzonego odszkodowania byto rezultatem podzielenia
przez Sad |l instancji stanowiska powodow, ze wystarczajgcg przestankg
powstania po ich stronie roszczenia odszkodowawczego wobec pozwanego jest
stwierdzenie w ich majgtku pasywdw wynikajgcych z wyroku zasgdzajgcego
naleznos¢ na rzecz spétki ,C”. Ostatecznie wiec za podlegajgcg wyrdwnaniu przez
pozwanego szkode w majgtku powoddéw Sad Apelacyjny uznat nie tylko kwote
rzeczywiscie zaptacona przez powodow, ale catg zasgdzong na rzecz Spotki ,C.”
kwote 129.883,79 zt, kwote 307.662 zt skapitalizowanych odsetek za okres do
wydania wyroku przez Sad Apelacyjny oraz zasgdzone od powoddéw na rzecz
przeciwnika koszty procesu. Pozostate naleznosci potraktowat jako nie pozostajgce
W zwigzku przyczynowym z nieprawidlowym wykonywaniem zlecenia przez

pozwanego.

Pozwany zaskarzyt skargg kasacyjng powyzszy wyrok w czesci zmieniajgcej
w stosunku do niego wyrok Sgdu Okregowego, a takze w czesci oddalajgcej jego
apelacje i zasgdzajgcej od niego na rzecz powodow koszty postepowania

apelacyjnego.
Skarge opart na obydwu podstawach przewidzianych w art. 398§ 1 k.p.c.
Naruszenie prawa materialnego nastgpito zdaniem pozwanego poprzez:

1) niewtasciwg wyktadnie art. 123 § 1 k.c. i art. 117 § 2 k.c. polegajacg na
uznaniu, ze roszczenie strony powodowej o zaptate byto przedawnione juz

w toku procesu;

2) niewtasciwe zastosowanie przepisow art. 471, 472 w zw. z art. 361 § 11 734
§ 1 k.c. polegajgce na przyjeciu, ze pozwany nie zwracajgc uwagi sgdu na
uchybienia przepisom postepowania oraz nie wnoszgc O wpisanie
zastrzezenia do protokotu (art. 162 k.p.c.), a takze nie zgtaszajgc zarzutu
przedawnienia nie dotozyt jako adwokat nalezytej starannosci i wskutek

tego przez nienalezyte wykonanie przez niego obowigzkédw petnomocnika



procesowego powodowie poniesli szkode, za ktorg pozwany jest

odpowiedzialny,

Jako naruszone przepisy postepowania, ktérych wadliwe zastosowanie
miato wptyw na wynik sprawy, pozwany wskazat art. 385 k.p.c. stanowigcy
podstawe oddalenia jego apelacji i art. 386 § 1 k.p.c. przywotany przez Sad jako
uzasadnienie uwzglednienia apelacji powoddw, zmiany wyroku Sagdu | instancji

i zasgdzenia od pozwanego dalszych sum pienieznych.

We wnioskach pozwany domagat sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w
zaskarzonej czes$ci oraz uchylenia poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Okregowego w czesci uwzgledniajgcej powodztwo w stosunku do pozwanego G. R.
oraz orzekajgcej o opfatach i kosztach sgdowych (punkt 4 i 5) i orzeczenia co do
istoty sprawy przez oddalenie w catosci powddztwa przeciwko niemu i
zasgdzenie od powodow na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych za wszystkie instancje;
ewentualnie o przekazanie sprawy w uchylonym zakresie Sgdowi
Apelacyjnemu wzglednie Okregowemu do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania za wszystkie instancje.

Powodowie wniesli o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na ich rzecz

od pozwanego kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Charakter prawny umowy o zastepstwo strony przez adwokata oraz zakres
wynikajgcych z takiej umowy dla adwokata obowigzkéw byt przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 kwietnia 2002 r. (Il CKN
1216/00, OSNC 2003/4/58), aktualnych takze w rozpatrywanej obecnie sprawie.
Jest to umowa o $wiadczenie, czeSciowo regulowana przepisami ustawy z dnia
26 maja 1982 r. o adwokaturze (t.. Dz.U z 2002 r., Nr 123, poz. 1058 ze zm.),
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat

za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 163, poz. 1348 ze zm.),
a w pozostatym zakresie, zgodnie z trescig art. 750 k.c., przez odpowiednio
stosowane przepisy o zleceniu. Uzupetnieniem tej umowy jest udzielone adwokatowi

petnomocnictwo do prowadzenia sprawy.

Obowigzkiem adwokata, wynikajagcym z wigzgcej go z klientem umowy
0 zastepstwo procesowe jest wykonywanie z profesjonalng starannoscig wszystkich
czynnosci procesowych tgczacych sie ze sprawg. Miarg owej profesjonalnej
starannosci jest dbato$¢ o prowadzenie procesu z wykorzystaniem wszelkich
dopuszczonych prawem mozliwosci zapewnienia zleceniodawcy uzyskania przez
niego korzystnego rozstrzygniecia. Starannos¢ taka zaktada znajomos¢ przepiséw
prawa i aktualnych kierunkéw ich wykfadni, a w wypadku, kiedy wystepujg rozbiezne
poglady w nauce, czy orzecznictwie, uwzglednianie w argumentacji tego faktu
I podejmowanie takze czynnosci procesowych o charakterze ,ostroznosciowym”
w sytuacjach, kiedy kierunek mozliwej wyktadni jest watpliwy. Do czynnosci
procesowych, ktérych podjecia wymaga obowigzujgca adwokata starannos$c¢
zaliczy¢ nalezy, w pewnych okolicznosciach procesowych, zarzut przedawnienia
roszczenia, ktorego niezgtoszenie przez pozwanego Sgdy obydwu instancji uznaty
za uchybienie obowigzkowi profesjonalnego prowadzenia sprawy, uzasadniajgce

odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg pozwanego.

Pozwany w skardze kasacyjnej kwestionuje poglad, jakoby w toku procesu,
w ktorym reprezentowat matzonkéw B. istniaty podstawy do podniesienia zarzutu
przedawnienia. Jego zdaniem doszto do przerwy biegu przedawnienia
spowodowanej wniesieniem przez spotke ,C.” powddztwa o ztozenie przez
matzonkow oswiadczenia woli o powrotnym przeniesieniu na rzecz tej spofki
wiasnosci nieruchomosci. Ten sam skutek powodowato uznawanie przez jego
mocodawcéw obowigzku zapfaty reszty ceny za nieruchomo$é w toku procesu.
Ponadto pozwany zarzucit, Zze zgtoszenie =zarzutu przedawnienia bytoby
niekorzystne dla jego mocodawcéw, gdyz mogtoby sktoni¢ Sad do uwzglednienia
powodztwa o zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli iutraty wiasnosci
nieruchomosci przez matzonkow B. Tymczasem zachowanie prawa do
nieruchomosci byto podstawowym celem procesowym wyznaczonym pozwanemu

przez mandantow.



Pierwszy z podniesionych argumentow nie jest stuszny. Sady obu instancji
trafnie zinterpretowaty art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i przyjety, ze wniesienie powddztwa
0 ztozenie przez matzonkow B. oswiadczenia woli o przeniesieniu na spétke ,C.”
wiasnosci nieruchomosci, oparte na twierdzeniu, iz nastgpito skuteczne odstgpienie
od umowy sprzedazy przez tg spotke, nie moze by¢é uznane za czynnosc
przerywajgcg bieg przedawnienia roszczenia o zaptate reszty ceny sprzedanej
nieruchomosci. Odstgpienie od umowy jest oswiadczeniem, kiérego znaczenie
polega na unicestwieniu ze skutkiem ex tunc zawartej umowy. Wynikiem prawnie
uzasadnionego odstgpienia od umowy jest wiec powstanie stanu prawnego, jakby
umowa nigdy nie zostata zawarta. Taka zmiana stanu prawnego powoduje, ze
strony winny sobie zwrdci¢ spetnione juz Swiadczenia, nie sg zas zobowigzane do
wykonania $wiadczen, ktorych do chwili odstgpienia nie wykonaty. Oswiadczenie
woli, ktérego spotka domagata sie od matzonkéow B., miato na celu przywrdcenie
stanu sprzed zawarcia umowy sprzedazy — odzyskanie przez spotke wiasnosci
nieruchomosci, ktérej wtasnosc przeszta na matzonkéw B. na podstawie tej umowy.
Powddztwo to nie mogto zatem przerwac biegu przedawnienia roszczenia o zapfate
ceny, poniewaz ukierunkowane byto na odtworzenie stanu, w ktérym roszczenie o
zaptate ceny przez matzonkéw B. nie istniato. Nie spetniato zatem koniecznego w
Swietle tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wymogu czynnosci przedsiewzietej bezposrednio
w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia,

bieg przedawnienia ktérego miat by¢ przerwany.

Wbrew stanowisku pozwanego w orzecznictwie, ani w pisSmiennictwie nie
wystepujg rozbiezne poglady w powyzszej kwestii. Przeciwnie, powotane przez
skarzgcego orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 27 pazdziernika 1971 r. (I CR 427/71,
OSNC 1971/5/88), dotyczgce zagadnienia, czy powddztwo o zwrot rzeczy przerywa
bieg przedawnienia roszczenia o odszkodowanie za utracong wtasnos¢ tej rzeczy,
zawiera odpowiedz negatywng, bowiem przyjmuje, ze nie zachodzi miedzy tymi
roszczeniami zwigzek pozwalajgcy na przyjecie, iz pierwsze z nich bylo
przedsiewziete bezposrednio w celu zachowania drugiego. Réwniez przywotywane
w skardze kasacyjnej wypowiedzi przedstawicieli nauki nie stanowig wsparcia dla
stanowiska pozwanego, dotyczg one bowiem catkowicie odmiennej sytuacji wptywu

powddztwa o roszczenia wynikajgce z czynu niedozwolonego na bieg terminu
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przedawnienia przysztych roszczen moggcych powsta¢ wskutek tego samego
zdarzenia. Tymczasem przedmiot zgdan pierwszego i ewentualnego w sprawie

z powodztwa Spotki ,C.” dotyczyt zupetnie réoznych zdarzeh prawnych.

Zastrzezenia dotyczgce nieuwzglednienia wptywu na bieg przedawnienia
stanowiska procesowego matzonkow B., ktorzy — jak twierdzi pozwany - uznawali w
toku procesu ze spotkg ,C.” swoj diug z tytutu reszty ceny nieruchomosci, co
miatoby wynika¢ chocby z faktu dokonania przez nich pismem 30 wrzesnia 2003 r.
potrgcenia z wierzytelnoscig spotki wierzytelnosci odszkodowawczej z tytutu
koniecznych napraw budynku oraz wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci
przez tg spotke, nie poddajg sie ocenie. Sad Apelacyjny bowiem przyjat wprawdzie
za wilasne ustalenia Sadu | instancji, obejmujgce m. in. powotywany przez
pozwanego fakt ztozenia przez matzonkéw B. oswiadczenia o potrgceniu, jednak w
swoich rozwazaniach catkowicie pomingt podnoszong przez pozwanego w
zatgczniku do protokotu rozprawy apelacyjnej argumentacje, ze stanowisko
procesowe matzonkéw B. wskazywato na uznawanie przez nich roszczenia o
zaptate ceny przez caty czas trwania procesu i — z uwagi na tres¢ art. 123 § 1 pkt 2
k.c. — uniemozliwiato pozwanemu podniesienie zarzutu przedawnienia. Wobec
nierozwazenia tej kwestii zasadny staje sie zarzut naruszenia przepiséw art. 471,
art. 472 i art. 734 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie. Bez
przeprowadzenia oceny, czy przywolywane przez pozwanego okolicznosci
spetniaty wymogi uznania dilugu nie sposéb wigzgco stwierdzi¢, czy pozwany z
nalezytg starannoscig wykonat swoje obowigzki petnomocnika procesowego

powodow.

Zastrzezenia budzi takze petna akceptacja przez Sad Il instanciji
zaproponowanego przez powodow sposobu obliczenia szkody poprzez
automatyczne uznanie za jej element wynikajgcych z tytutu wykonawczego, lecz
niewyegzekwowanych dtugéw, bez rozwazenia prawdopodobiefAstwa ich
Sciggniecia z majgtku powodow. Zagadnienie, jakie elementy uzna¢ nalezy
za poniesiong szkode w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. nalezy do spornych.
Watpliwosci sg szczegdlnie uzasadnione w wypadku, kiedy szkoda ma forme
zwiekszonych pasywéw. Wprawdzie bowiem w ten sposdb majatek

poszkodowanego zostat pomniejszony, ale realny wymiar tego ,pomniejszenia”
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odczuwalny bedzie dopiero w momencie zaspokojenia dtugu stanowigcego szkode.
Natomiast dtug, ktory nie zostanie zaspokojony, trudno uzna¢ za szkode
podlegajgcg naprawieniu. Zasadzenie od osoby odpowiedzialnej odszkodowania
obejmujgcego takie pasywa prowadzitoby w rzeczywistosci do wzbogacenia
poszkodowanego, ktory otrzymatby rekompensate straty, jakiej w rzeczywistosci nie

poniost.

Odnoszac te uwagi do okolicznosci faktycznych sprawy wskazaé nalezy,
ze w swoich rozwazaniach Sgd Apelacyjny nie poddat ocenie faktu, ze powodowie
nie uiscili jeszcze komornikowi na rzecz spofki ,C.” kwoty przekraczajgcej 250.000
zt, zas zawarte w aktach informacje o niejasnej sytuacji tej spotki negatywnie
rzutujg na prawdopodobienstwo wyegzekwowania od powodow reszty tej kwoty w

przysztosci.

Problem ten stanie sie aktualny w sytuacji, gdyby nie potwierdzity sie zarzuty
pozwanego co do braku podstaw podnoszenia zarzutu przedawnienia

W przegranym przez powodow procesie.

Natomiast dalsza czes¢ wywodow majgcych uzasadni¢ prawidtowosc
wykonania obowigzkéw umownych przez pozwanego nie jest przekonujgca.
Realizacja gtbwnego celu, postawionego pozwanemu przez mocodawcow, to jest
uzyskanie wyroku oddalajgcego powodztwo o ziozenie oswiadczenia woli
0 powrotnym przeniesieniu wtasnosci, nie wymagata rezygnacji z zarzutu
przedawnienia, gdyby istniaty podstawy faktyczne i prawne do jego zgtoszenia.
Gdyby bowiem nawet zgodzi¢ sie z watpliwym poglagdem skarzgcego,
iz podniesienie tego zarzutu mogto wptyngé na losy pierwszego z powodztw
zgtoszonych przez spotke C., to takie niebezpieczenstwo nie istniato na etapie
postepowania apelacyjnego, kiedy oddalenie powddztwa o ztozenie oswiadczenie

woli byto juz prawomocne.

Zasadny okazat sie kolejny zarzut skarzgcego, ze Sad Apelacyjny niestusznie
poczytat mu za uchybienie w prowadzeniu sprawy powodow niezgtoszenie
zastrzezen procesowych przeciwko wytoczeniu powddztwa ewentualnego.
Whbrew stanowisku tego Sgdu, pomiedzy powodztwem pierwszym a ewentualnym

nie musi zachodzi¢ zwigzek. Mogg to by¢ roszczenia wykluczajgce sie wzajemnie,
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bowiem istotg roszczenia ewentualnego jest to, ze obowigzek jego rozpoznania

przez sad powstaje dopiero w razie oddalenia pierwszego powodztwa.

Natomiast podniesione w ramach podstawy naruszenia przepiséw
procesowych zarzuty kwestionujgce prawidtowo$¢ zastosowania przez Sad
Il instancji art. 385 i art. 386 § 1 k.p.c. nie sg uzasadnione. Przepisy te precyzujg
jedynie tresC¢ orzeczenia, jakie wydaje sgd odwotawczy w razie stwierdzenia
bezzasadnosci apelacji oraz w wypadku jej uwzglednienia. Zakwestionowanie
w ramach podstawy uchybien procesowych prawidtowosci oceny, czy apelacja
stusznie zostata uznana za bezzasadng lub za zasadng wymaga podniesienia
konkretnych argumentéw dotyczacych btedédw w postepowaniu apelacyjnym,
rzutujgcych na prawidlowos¢ ostatecznego orzeczenia, a nie tylko zarzutu

niewtasciwej jego tresci.

Konsekwencjg uznania za stuszne zarzutéw naruszenia art. 471, art. 471
iart. 734 § 1 k.c. jest uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi

Il instancji po mysli art. 398* § 1 k.p.c.

kg



