Sygn. akt Il CZ 27/07

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa-Prezydenta Miasta K. wykonujgcego zadania
Zlecone z zakresu administracji rzgdowe;j

przy uczestnictwie E. K. i in. , o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 6 czerwca 2007 r.,

zazalenia uczestnika J. K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 stycznia 2007 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. postanowieniem z 28 grudnia 2006 r. oddalit zazalenie J. K.

uczestnika postepowania o zasiedzenie, na postanowienie Sgdu Rejonowego



odrzucajgce jego apelacje od postanowienia konczgcego postepowanie z 5
stycznia 2005 r., ze wzgledu na nieuiszczenie optaty statej w kwocie 2000 zi.
Wedtug oceny Sadu drugiej instancji wniesienie apelacji zostatlo dokonane pod
rzgdem ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych,
dlatego podlegato optacie statej (art. 40 u.k.s.c.) i bylo zagrozone sankcjg
odrzucenia w razie nieuiszczenia optaty przez strone zastepowang przez
kwalifikowanego petnomocnika (art. 130> § 3 k.p.c.). Uczestnik postepowania
zaskarzyt to postanowienie zazaleniem kierowanym do Sgdu Najwyzszego i
zazalenie to zostato odrzucone postanowieniem Sgdu Okregowego z 22 stycznia
2007 r. z uzasadnieniem wskazujgcym, ze art. 394' § 2 k.p.c. nie dopuszcza
takiego srodka odwotawczego na postanowienia wydane w postepowaniu

odwotawczym — zazaleniowym.

W zazaleniu  uczestnika na postanowienie z 22 stycznia 2007 r.
zawierajgcym wniosek o jego uchylenie, zalgcy sie podwaza prawidtowosc takiej
wyktadni art. 394! § 2 k.p.c. sugerujac, ze z przepisu wynika niedopuszczalno$é
zaskarzenia do Sagdu Najwyzszego tylko postanowien innych niz konczace

postepowanie w sprawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie budzi watpliwosci, ze =zazalenie przedstawione Sgdowi Najwyzszemu
(na postanowienie z 22 stycznia 2007 r.) jest dopuszczalne, poniewaz zostato
wydane przez sad drugiej instancji, w sprawie, w ktérej przystuguje skarga
kasacyjna. Konczy ono postepowanie w sprawie, pozbawiajgc sgd merytoryczny

podstawy dalszego postepowania w celu rozstrzygniecia istoty sporu.

Nieuzasadnione sg jednak zarzuty skarzgcego, zmierzajgce do wykazania
dopuszczalnosci zazalenia odrzuconego - na postanowienie z 28 grudnia 2006 r.
Odwotywanie sie w uzasadnieniu do unormowania dotyczgcego dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej nie jest skuteczne, gdyz skarga ta nie jest zwyktym Srodkiem
odwotawczym, przystuguje od prawomocnych orzeczeh i podlega odrebnej
enumeratywnej regulacji. Natomiast zazalenie, jako Srodek odwotawczy zwykty
zostato powigzane z zasadg dwuinstancyjnosci a wyjgtkowos¢ unormowania

zawartego w art. 394 § 1 i 2 k.p.c. polega na wigczeniu w system kontroli



instancyjnej Sadu Najwyzszego. Wyczerpujgca, w zakresie dopuszczalnosci
zazalenia do Sadu Najwyzszego, regulacja art. 394’ § 1i2 k.p.c. prowadzi do
wniosku, ze jest ono dopuszczalne najpierw w sprawach, w ktorych skarzgcy
zamierza wykazaC dopuszczalnos¢ wniesionej przez siebie skargi kasacyjnej
(odrzuconej przez sad drugiej instancji). Poza tym zazalenie do Sadu Najwyzszego
jest dopuszczalne na wszelkie postanowienia sgdu drugiej instancji konczace
postepowanie w sprawie, w ktérej przystuguje skarga kasacyjna. Od tej reguty

ustawodawca wprowadzit jednak wyjatki:

a/ dotyczace postanowien od ktdrych zgodnie z art. 398" dopuszczalna jest

skarga kasacyjna (zakaz kumulacji réznych srodkoéw zaskarzenia),

b/ jezeli postanowienie zapadto w wyniku rozpoznania zazalenia, tzn. gdy
dwuinstancyjnos¢ jako zasada postepowania cywilnego zostata zrealizowana

przed sgdem powszechnym.

Nie ma zatem Zzadnych podstaw do konstruowania uprawnienia do podwadjnego
postepowania zazaleniowego toczgcego sie najpierw przed sgdem powszechnym
a nastepnie przed Sadem Najwyzszym. W zwigzku z tym zazalenie, ktdrego

dotyczy taki wyjatek podlega oddaleniu (art. 394' § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398*
k.p.c.).
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