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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)
Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa "B." Spétki z 0.0.

przeciwko Miastu O.

0 zaptate,

i z powddztwa wzajemnego Miasta O.

przeciwko "B." Spotce z 0.0.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 lipca 2007 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej i powodowej wzajemnej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 wrzesnia 2006 r., sygn. akt [...],

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od pozwanej i powodki wzajemnej - Gminy Miasta
O. na rzecz powddki i pozwanej wzajemnej - "B." Spétki z
o0.0. kwote 5.400,- ziotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 17 lutego 2004 r. Sad Okregowy w W. zasadzit od
pozwanej Gminy Miasto O. — Miejski Zaktad Komunikacji na rzecz ,B. Z.M.” Spotki
Jawnej kwote 174.828,59 ztotych z odsetkami ustawowymi od dnia 10 lipca 2002 r.
a w pozostatej czesci powodztwo oddalit, oraz oddalit powddztwo wzajemne o
ustalenie m.in., ze zmiany do umowy z dnia 22 kwietnia 1996 r. wprowadzone
aneksami nr 1 - 11 sg niewazne. Sgd Okregowy uznat, ze usprawiedliwione jest
roszczenie strony powodowej o zaptate odsetek w nieprzedawnionej kwocie
174.828,59 ztotych z tytutu opdznien w zaptacie naleznosci za dostarczone paliwo
w sytuacji, gdy faktury powodki opiewaty na sumy wyliczone zgodnie ze stawkami
umownymi; stawki te byly wprawdzie sukcesywnie podwyzszane, ale nie stanowito
to o naruszeniu zakazu wprowadzania do umowy zmian niekorzystnych dla
zamawiajgcego przewidzianego w art. 76 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o
zamowieniach publicznych. Zdaniem Sadu, podwyzszanie w aneksach do umowy
ceny jednostkowej paliwa nie byto wynikiem zrealizowania paragrafu trzeciego
umowy, poniewaz przestuchanie stron nie dostarczyto podstaw do ustalenia co
strony rozumiaty pod okresleniem ,uwolnienie cen urzedowych.” Jednakze zmiany
umowy podyktowane byty nagtymi zmianami cen paliw na rynku w 1997 r. co
stanowito okoliczno$¢ nieprzewidywalng przy zawarciu umowy i wytgczato zakaz
niekorzystnych dla zamawiajgcego zmian w trakcie realizacji umowy. W takiej
sytuacji istniata mozliwos¢ zawierania aneksow i uksztaltowania cen w sposéb
odzwierciedlajgcy sytuacje rynkowg i satysfakcjonujgcy obie strony. Czynito to
bezzasadnym zarzut strony pozwanej, ze odsetki wyliczono od naleznosci
zawyzonych oraz, ze postanowienia aneksow 1 — 11 sg niewazne w Swietle art. 76
ust. 2 ustawy o zaméwieniach publicznych. Odno$nie do powddztwa wzajemnego
Sad Okregowy wskazat, ze strona pozwana nie miata interesu prawnego w

wytoczeniu powodztwa z art. 189 k.p.c.

Pismem z dnia 8 czerwca 2005 r. (k. 960) powddka zawiadomita
0 przeksztatceniu Spétki Jawnej w Spétke z o0.0. i o nastepstwie prawnym.

Zatgczyta kserokopie odpisu z Rejestru Przedsiebiorcéw, z ktérego wynika, ze



w dniu 29 pazdziernika 2004 r. Sgd Rejestrowy dokonat wpisu Spotki z o0.0. ,B.”

powstatej z przeksztatcenia Spétki Jawnej ,B. — Z.M.”

W wyniku apelacji pozwanej Gminy Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 30
czerwca 2005 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposoéb, ze — okreslajgc
jako powddke Spétke z 0.0. ,B.” — oddalit powddztwo gtéwne, natomiast uwzglednit
powodztwo wzajemne w czesci dotyczgcej ustalenia niewaznosci zmian umowy z

dnia 22 kwietnia 1996 r. wprowadzonych aneksaminr 1 do 11

Na skutek skargi kasacyjnej powodowej Spétki z o0.0. Sgd Najwyzszy
wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2006 r. uchylit powyzszy wyrok i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. Sgd Najwyzszy wskazat, ze
jezeli zamiarem stron byto zwigzanie podwyzek ceny paliwa ze wzrostem marzy w
obrocie olejem napedowym, to uchylenie marzy urzedowej trzeba uzna¢ za
okolicznos¢ nieprzewidywalng w chwili zawarcia umowy, powodujgcg koniecznosc
zmiany jej postanowien; trudno bowiem wymagac¢ od strony powodowej, aby
stosujgc przez caty czas trwania umowy pierwotng cene stale doptacata do paliwa
dostarczanego pozwanej Gminie. Ponadto, Sad Najwyzszy zauwazyt, ze réwniez
wliczenie w cene paliwa podatku od srodkéw transportowych mogto by¢ dodatkowag
okolicznoscig nieprzewidywalng w chwili zawierania umowy powodujgca

konieczno$¢ zmiany umowy.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem
oddalit apelacje. Przyjat, ze niewatpliwie elementem ksztattujgcym cene paliw byta
marza urzedowa w obrocie olejem napedowym, ktéra zostata zniesiona z dniem 13
lutego 1997 r. Spowodowato to u podmiotdow dostarczajgcych paliwo powddce
wiekszg swobode w ksztattowaniu cen, przez co doszto do swoistego uwolnienia
cen paliw, a co za tym idzie — do wzrostu tych cen. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, w
zwigzku z tym nalezato przyjaé, ze pod pojeciem cen urzedowych strony rozumiaty
wiasnie marze urzedowg, a ponadto, ze przyczyng uzasadniajgcg zmiane ceny
okreslonej w umowie byto wprowadzenie podatku od srodkéw transportowych jako
elementu ceny paliwa. Sgd Apelacyjny uwzglednit dokumenty na kartach 507 — 516
i na tej podstawie ustalit, ze powddka informowata pozwang o kolejnych

podwyzkach cen paliw wprowadzonych przez Rafinerie, oraz, ze nastepnie o takg



podwyzke sama podwyzszata cene oleju napedowego sprzedawanego pozwanej
po czym, odnosnie do tych podwyzek, strony zawieraty aneksy. Wedtug oceny
Sadu, strony zdawaty sobie sprawe z tego, ze rynek paliwowy nie jest stabilny i z
catg pewnoscig ich zgodnym zamiarem bytlo dostosowanie ceny paliw
dostarczanych w ramach zawartej umowy do cen obowigzujgcych na rynku
paliwowym. Uznajgc, ze podwyzszanie stawki cenowej wymienionej w umowie
znajdowato uzasadnienie w podwyzkach cen u dostawcow powaodki, te ostatnie zas
wynikaty z uchylenia marzy urzedowej oraz witgczenia w cene paliw podatku od
srodkow transportowych Sad Apelacyjny uznat, ze wprowadzone aneksami zmiany
zostaty wywotane okoliczno$ciami, ktérych nie dato sie przewidzie¢ przy zawieraniu
umowy w zwigzku z czym zmiany te byly dopuszczalne. W rezultacie nie mozna
przyjgc, ze aneksy do umowy byly niewazne oraz, ze pozwana zaptacita czesciowo
nienalezne za dostarczone jej przez powodke paliwo i w konsekwencji — ze odsetki

zostaty przez powodke obliczone w wysokosci zawyzone;.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita powyzszemu wyrokowi naruszenie
art. 65 w zw. z art. 353", 536 § 1 i 58 k.c. oraz art. 76 ust. 2 ustawy z dnia
10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych przez btedne zastosowanie
polegajgce na bezpodstawnym przyjeciu, ze pod pojeciem cen urzedowych strony
rozumiaty marze urzedowa, a ponadto — art. 76 ust. 1 ustawy o zamodwieniach
publicznych oraz art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 72 ust. 1 i art. 76 ust. 2 ustawy
0 zamowieniach publicznych przez btedne zastosowanie w/w przepiséw w sytuaciji,
gdy nie zaszty okolicznosci uzasadniajgce zawarcie aneksow i btedne przyjecie, ze
powddce przystugujg odsetki za opdznienie w dochodzonej wysokosci. Skarzgca
zarzucita takze naruszenie przepisow postepowania — art. 230, 233 § 1, 316 § 1,
217 § 1, 227, 232, 278 i 299 k.p.c., a ponadto — niewaznos$¢ postepowania
spowodowang naruszeniem art. 194 § 1 iz oraz art. 198 § 1 k.p.c. w zw. z art. 26 §
4 k.s.h. w brzmieniu sprzed 15 stycznia 2004 r., oraz art. 379 pkt 5 k.p.c. przez
wydanie wyroku w stosunku do ,B.” Spotki z 0.0. bez wezwania Spotki Jawnej do
udzialu w sprawie w miejsce wystepujgcych poczatkowo wspdlnikow Spoiki
Cywilnej ,B.” i bez wykazania przez Spotke z o.0. ,B.” nastepstwa prawnego
zarowno przez Spotke Jawng w stosunku do Spotki Cywilnej jak i przez Spétke z

0.0. ,B.” w stosunku do Spotki Jawnej ,B.”, a takze przez pozbawienie pozwanej —



powddki wzajemnej moznosci obrony swych praw. Pozwana wnosita o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 17 lutego 2004 r. i oddalenie powoddztwa gtdwnego oraz uwzglednienie
powddztwa wzajemnego o ustalenie niewaznosci aneksow lub uchylenie w/w
wyrokow i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania lub uchylenie w/w wyrokow i umorzenie postepowania w stosunku do
Spoétki Jawnej ,B.” i Spokki z 0.0. ,B..” Ponadto skarzgca wniosta o orzeczenie o

zwrocie spetnionego przez nig sSwiadczenia w kwocie 306 894,- ztotych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewaznos¢ postepowania zachodzi w sytuacjach wymienionych w art. 379 k.p.c.
Nie ma ws$rdod nich przypadku braku legitymacji czynnej lub biernej. Tego rodzaju
zarzut dotyczy materialno-prawnej podstawy powodztwa i moze prowadzi¢
ewentualnie do oddalenia powddztwa nie zas do stwierdzenia niewaznosci
postepowania. Z gruntu chybiona byta wiec podstawa skargi kasacyjnej dotyczgca
niewaznosci postepowania i to bez wzgledu na ocene zarzutow co do naruszenia
w zaskarzonym wyroku art. 194 § 1 i 2,198 § k.p.c. w zw. z art. 26 § 4 k.s.h. skoro
wedtug stanowiska skarzgcej - miatoby to skutkowaé niewaznoscig postepowania.
Odnosnie do powotanego w ramach twierdzenia o niewaznosci postepowania
przepisu art. 379 pkt 5 k.p.c. wystarczy skonstatowac, ze skarga kasacyjna nie
zawiera w tym zakresie uzasadnienia; w rzeczy samej nie sposob uznac, ze
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym, zakohczonym  wydaniem
zaskarzonego wyroku, strona pozwana byta pozbawiona moznosci obrony swych
praw. Pozostate zarzuty podniesione w zwigzku z podstawg naruszenia przepisow

nie podlegaly rozwazeniu ze wzgledu na zakaz przewidziany w art. 398°§ 3 k.p.c.

Co do naruszenia prawa materialnego to stanowisko pozwanej w skardze
kasacyjnej takze byto bezzasadne. W rozpoznawanej sprawie istotna byta kwestia,
czy zmiany wprowadzone przez strony do umowy z dnia 22 kwietnia 1996 r.
aneksami nr 1-11 byly wazne w Swietle art. 76 ust. 1 ustawy z dnia
10 czerwcal994 r. o zamowieniach publicznych (jedn. tekst Dz.U. z 1998 r. nr 119,
poz. 773 ze zm.). W zwigzku z tym, Ze na niewaznos¢ w/w zmian powotywata sie

pozwana to na pozwanej spoczywat ciezar udowodnienia (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.)



z jakich przyczyn wprowadzono kolejne zmiany ceny, ze przyczyn tych nie mozna
byto przewidzieC przy zwieraniu umowy oraz, ze ze wzgledu na te przyczyny
powstata koniecznos¢ zmian ceny. Kwestia, co strony rozumiaty w § 3 umowy pod
pojeciem uwolnienia cen urzedowych, podobnie jak samo umowienie sie stron co
do swoistej klauzuli waloryzacyjnej, miata - wSwietle art. 76 ustawy
0 zamowieniach publicznych — znaczenie drugorzedne w sytuacji, gdy o waznosci
lub niewaznosci zmian do umowy nie przesgdzata przyczyna umoéwiona lecz
rzeczywista przyczyna zawarcia aneksow, podlegajgca ustaleniu na podstawie
wszystkich okolicznosci temu towarzyszgcych i ocenie wedtug kryteridw

ustawowych.

Sad Apelacyjny miat na wzgledzie, ze w dniu zawarcia umowy nie istniaty
urzedowe ceny paliw ale obowigzywata urzedowa (maksymalna) marza w obrocie
olejem napedowym, ktéra nastepnie zostata uchylona, oraz, ze po zawarciu przez
strony umowy wprowadzony zostat obowigzek wliczania w cene paliwa podatku od
srodkow transportowych. Sad Apelacyjny opart sie takze na zeznaniach swiadka
R. K. i na pismach powddki informujgcych pozwang i przez nig akceptowanych o
podwyzkach cen, za ktére kupowata paliwo strona powodowa u producentow. Na
tej podstawie Sad Apelacyjny ustalit, ze przyczyng zawierania anekséw byt zamiar
stron dostosowania ceny paliw dostarczonych pozwanej na podstawie umowy z
dna 22 kwietnia 1996 r. do niestabilnej sytuacji i zmieniajgcych sie czesto na rynku
paliwowym cen, jako skutku ,uwolnienia” cen paliw w zakresie marzy i wiekszej
swobody producentéw paliw w ksztattowaniu cen oraz wkalkulowania w cene paliw
podatku od srodkow transportowych. Zdaniem Sgdu pociggneto to za sobg zwyzki
cen u dostawcow powodki, ktorych to zwyzek nie mozna byto przewidzieC przy
zawieraniu umowy przez strony i co usprawiedliwiato konieczno$¢ wprowadzenia

do umowy zmian.

Wyrazone w zaskarzonym wyroku stanowisko co do przyczyn anekséw nr 1-
11 dotyczy ustalen faktycznych, ktére w skardze kasacyjnej nie podlegajg
zakwestionowaniu (art. 398%§ 3 k.p.c.) Zarzuty skarzacej — aczkolwiek zwigzane ze
wskazaniem na naruszenie art. 65 w zw. z art. 353% i art. 536 § 1 k.c. — w istocie
dotyczyly ustalonego stanu faktycznego; wynika to z uzasadnienia w pkt 1 in princ

petitum skargi kasacyjnej. Odnosnie zas do wtasciwej materii przewidzianej dla



podstawy skargi kasacyjnej w postaci naruszenia prawa materialnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) skarzgca nie wskazata w czym by miato sie wyrazaC btedne
zastosowanie art. 65 k.c. Przepis ten przewiduje obowigzek poszukiwania przez
sad tresci i znaczenia oswiadczen woli. Sgd Apelacyjny w zaskarzonym wyroku
temu obowigzkowi sprostat. Co do art. 353" i 536 § 1 k.c. natomiast, skarga nie
zawiera argumentow, ktére by przystawaty do istoty sporu w rozpoznawanej

sprawie.

Bezzasadne byty rowniez zarzuty dotyczgce btednego zastosowania art. 58
i 481 k.c. oraz art. 76 ust. 1 i 2 ustawy o zamowieniach publicznych. Powyzsze
zarzuty zostaty sformutowane przy zatozeniu, ze nie zaszty okolicznosci
warunkujgce waznos¢ zmian wprowadzonych aneksami. Tymczasem - jak to wyzej
wskazano - Sgd Apelacyjny przyjat, ze okolicznosci takie miaty miejsce. Przeciwko
ocenie prawnej ustalonej przyczyny zawarcia aneksow pozwana w skardze

kasacyjnej nie przedstawita zadnych argumentow.

Na marginesie mozna zauwazyC, ze pozwana nie zaprzeczyta, iz uchylenie
w 1997 roku marzy urzedowej oraz wprowadzenie podatku od Srodkow
transportowych, jako elementu ceny paliw, stanowito jedyng przyczyne okreslonego
podwyzszenia cen u dostawcy zaopatrujgcego powodke i w konsekwencji —
okreslonego podwyzszenia ceny w aneksach, nie twierdzita tez, ze zwyzka cen
w aneksach byla nastepstwem innych (jakich) okolicznosci nie odpowiadajgcych
kryterium nieprzewidywalnosci. Wprawdzie w uzasadnieniu skargi kasacyjnej na
str. 7 skarzaca zarzucita, ze Sad Apelacyjny nie rozwazyt jakg marze naliczat sobie
dostawca w okresie gdy obowigzywaty marze urzedowe, ale w niczym nie wptywa
to na ocene postawy procesowej pozwanej jako bezczynnej w wykazaniu,
ze przestanka okolicznosci nieprzewidywalnych i przestanka koniecznosci
wprowadzenia zmian do umowy nie zostata spetniona. Formutujgc powyzszy zarzut
skarzgca pomineta, ze sgd cywilny rozwaza tylko okolicznosci wskazane przez
strony, oraz, ze nie byto rzeczg Sadu Apelacyjnego ustalenie jaka byta i jaka
powinna by¢ marza i cena, lecz zbadanie zasadnosci twierdzen strony obarczonej
ciezarem dowodzenia odnosnie do tego, ze konkretna marza i konkretna cena byta

uzasadniona lub nie uzasadniona.



Z przedstawionych wzgledow nalezato zgodzi¢ sie z Sgdem Apelacyjnym, ze
nieprzewidywalna co do wysokosci zmiana cen paliw u producentéw wywotana
takze okolicznosciami nie dajgcymi sie przewidzie¢ stanowita o koniecznosci
wprowadzania do umowy z dnia 22 kwietnia 1996 r. zmian gwarantujgcych obydwu
stronom realizacje = zamierzonych celow ekonomicznych. Zastosowanie
w zaskarzonym wyroku art. 481 k.c. oraz art. 76 ustawy o zamowieniach
publicznych ze skutkiem dla pozwanej niekorzystnym oraz niezastosowanie art. 58
k.c. bylo wiec uzasadnione, a zarzut naruszenia wymienionych przepiséw -

bezpodstawny.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng (art. 398 k.p.c.).
O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11108 § 1 k.p.c.



