Sygn. akt [l CSK 118/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada
Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Konsorcjum S.
przeciwko IB. S.A., IP. S.A. (poprzednio IK S.A.) oraz "Z." sp. z 0.0.
z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej AR

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznag,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 5 lipca 2007 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych i interwenienta ubocznego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 wrzes$nia 2006 r., sygn. akt [...],

1) oddala obie skargi kasacyjne,

2) uchyla zawarte w zaskarzonym wyroku orzeczenie
0 kosztach postepowania apelacyjnego w czesci dotyczacej
interwenienta ubocznego;

3) zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 5400 zi
(pie¢ tysiecy czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu sprawy z powoddztwa syndyka masy
upadtosci Konsorcjum S. przeciwko spétkom: IB. S.A., ,IK.” S.A. (obecnie: IP. S.A.)
i ,Z.” sp. z 0.0., wyrokiem z dnia 29 marca 2005 r. uznat za bezskuteczng w
stosunku do powoda — dla ochrony wierzytelnosci ustalonych postanowieniami
Sadu Rejonowego w B. z 26 marca 2002 r., 20 maja 2003 r. i 13 lipca 2004 r.,
wymienionych w dotgczonych do nich listach wierzytelnosci w sprawie [...]J00 —
umowe z dnia 14 lipca 2000 r. zawartg przez IB. S.A., IC. sp. z 0.0. oraz IK. S.A. z
KS., na podstawie ktorej IB. S.A. przejat od Konsorcjum S. 23 666, IC. sp. z 0.0. —
16 218, a IK. S.A. — 23 991 akcji Zaktadow B. S.A.

Istotne elementy stanu faktycznego przedstawiaty sie nastepujgco.

Konsorcjum S. zrzeszato okoto 70 000 osob fizycznych, ktére za jego
posrednictwem nabyty samochody z kredytéw udzielanych przez IB. S.A., oraz
osoby prawne, w tym spétki IB., IK. i IC., ktorych udziaty i wktady wynosity 35 330
481,96 zt. W ramach prowadzonej dziatalnosci Konsorcjum S. udzielato
przedsiebiorcom pozyczek na realizacje inwestycji gospodarczych. Pozyczka
udzielona Zaktadom B. S.A. zostata zamieniona na akcje, dzieki czemu Konsorcjum
stato sie wiascicielem 63 875 akcji, czyli 86,05 % ogotu akcji tej spotki.

W 1999 r. sytuacja finansowa Konsorcjum zaczeta sie pogarszaé, o czym
spofki IB., IK. i IC. wiedzialy, gdyz czlonkowie ich wiadz uczestniczyli w walnych
zgromadzeniach; poza tym spétka IB. byta zwigzana z Konsorcjum umowg o
wspotpracy. W 1999 r. spétki te wypowiedzialy cztonkostwo w Konsorcjum, a w
pismie z dnia 23 marca 2000 r. spotka IB. oswiadczyta, ze odstepuje od realizacji
zaplanowanych celow strategicznych. W 2000 r. sytuacja finansowa Konsorcjum
ulegta dalszemu pogorszeniu; na dzien 30 czerwca 2000 r. strata finansowa
wynosita 2 461 566,90 zt, aktywa — 3 397 643,95 zl, a pasywa — 52 457 641,19 zt.
Spokki IB., IK. i IC. zazgdaty zwrotu wktadow i udziatéw, a IB. pismem z dnia
23 kwietnia 2000 r. poinformowat Konsorcjum, ze odmawia kredytowania jego
dziatalnosci. Ze wzgledu na zaistniatg sytuacje odbyto sie spotkanie zarzgdu
Konsorcjum, reprezentowanego przez prezesa WM i czionka zarzadu DD, z

cztonkami zarzgdu IB., w czasie ktorego prezes Konsorcjum zaproponowat



rozliczenie wierzytelnosci spotek IB., IK. i IC. akcjami spotki B. po cenie nominalnej
1000 zt za akcje pod warunkiem utrzymania wspoOtpracy kredytowej z IB.
Przedstawiciele IB. nie wyrazili na to zgody i zaproponowali za wszystkie akcje
kwote 10 000 000 zt.

W dniu 30 czerwca 2000 r odbyto sie walne zgromadzenie, na ktérym zarzad
zgtosit wniosek o postawienie Konsorcjum w stan upadtosci z powodu zaprzestania
ptacenia dlugow, jednak wniosek ten nie zostat przyjety, a zarzgdowi nie udzielono
absolutorium. W tym samym dniu, po zakonczeniu walnego zgromadzenia, odbyto
sie posiedzenie rady nadzorczej, na ktorym rada odwotata WM i DD, a na ich
miejsce powotata w sktad zarzgdu AS, petnigcego funkcje prezesa zarzadu spoétki
B., oraz AR.

W dniu 14 lipca 2000 r. nowo wybrany zarzad Konsorcjum zbyt na rzecz
spotfek IB. , IK. i IC. 63 875 akcji spétki B., w tym na rzecz IB. — 23 666, na rzecz IK.
— 23991 i na rzecz IC. — 16 218, w zamian za wierzytelnosci w kwocie 35 330
481,96 zt; przyjeta do rozliczenia cena jednej akcji wynosita 553,12 zt. W 2000 r.
Konsorcjum sprzedawato akcje takze innym przedsiebiorcom po cenie 1 020,57 zt —
1 402,75 zl.

Postanowieniem z dnia 22 marca 2001 r. Sad Rejonowy w B. ogtosit
upadto$¢ Konsorcjum i rownoczes$nie zawiadomit Prokurature Okregowg w B., Ze
zachodzg uzasadnione podstawy do wszczecia postepowania przygotowawczego
w zwigzku z transakcjami blizej opisanymi w opinii biegtego. Postanowieniem z dnia
26 marca 2002 r. Sad Rejonowy ustalit liste wierzytelnosci, ktérg uzupetnit
postanowieniami z dnia 20 maja 2003 r. i z dnia 13 lipca 2004 r. Wszystkie te
wierzytelnosci istniaty juz w dniu 14 lipca 2000 r.

Spétka B. S.A., ktorej gldwnym akcjonariuszem byto Konsorcjum, w latach
1999 — 2000 nie prowadzita produkcji, a swoje zobowigzania pokrywata z pozyczek
i kapitalu zewnetrznego. Dopiero w 2001 r. uruchomita produkcje za pienigdze
pozyczone od IB. Wedtug stanu na dzien 30 czerwca 2000 r. jej majatek trwaty
przedstawiat wartos¢ ksiegowg 97 000 000 zi, w tym 91 000 000 zt stanowity
rozpoczete prace inwestycyjne. Podstawowym sktadnikiem tego majatku byt zaktad

produkcji spirytusu. Na dzien 30 czerwca 2000 r. akcje spoétki B. zostaty wycenione



na kwote mieszczgcg sie w przedziale 4 800 000 zt — 9 700 000 zt. W dniu 14 lipca
2000 r. wartos¢ rynkowa jednej akcji ksztattowata sie na poziomie 125 zi.

Spétka IK. zmienita nazwe na ,IP.” S.A., natomiast spétka IC. na ,W.” sp. z
0.0., a nastepnie na ,Z.” sp. z 0.0.

Dokonujgc oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego Sad
Okregowy stwierdzit, ze, zgodnie z art. 56 rozporzgdzenia Prezydenta z dnia
24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118,
poz. 512 ze zm. — dalej: ,Pr. upadt.”), do zaskarzania czynnosci prawnych upadtego
zdziatanych ze szkodg wierzycieli, stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu
cywilnego, czyli art. 527 i nast. k.c. W Swietle tego przepisu zgdanie uznania
umowy przeniesienia akcji z dnia 14 lipca 2000 r. za bezskuteczng jest
uzasadnione, gdyz wskutek jej zawarcia Konsorcjum stato sie niewyptacalne
w wyzszym stopniu niz byto przed dokonaniem tej czynnosci. Czynnos¢ prawna
moze by¢ dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, gdy dtuznik dokonujgc
czynnosci z jednym z nich powoduje naruszenie wynikajgcej z ustawy lub umowy
kolejnosci zaspokajania wierzycieli. Na dtuzniku spoczywa obowigzek wykazania,
Zze zaspokojona przez niego wierzytelnos¢ byta wierzytelnoscig uprzywilejowana,
a dowodu takiego pozwane spofki nie przeprowadzity. W tej sytuacji cena, po ktorej
pozwane nabyly od Konsorcjum akcje spoétki B. pozostaje bez znaczenia,
przejmujgc bowiem pakiet akcji, ktéry znajdowat sie w posiadaniu Konsorcjum,
zostaty one w ten sposéb uprzywilejowane w stosunku do innych wierzycieli, co
spowodowato niemoznosc¢ ich zaspokojenia. Zarzagd Konsorcjum miat Swiadomosc¢
tego, ze akcje spotki B. byty gtdbwnym sktadnikiem jego majgtku oraz, ze w razie ich
zbycia za cene rowng wierzytelnosciom pozwanych nie bedzie mozliwa dalsza
dziatalnos¢ i zaspokojenie pozostatych wierzycieli. Powigzania kapitatowe
Konsorcjum oraz pozwanych spotek pozwalajg zastosowaé domniemanie
ustanowione w art. 527 § 4 k.c.

Apelacje pozwanych spoétek i AR, ktory wstgpit do sprawy w charakterze
interwenienta ubocznego po stronie pozwanej, zostaty przez Sad Apelacyjny
oddalone wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2006 r. W wyroku tym Sad Apelacyjny

orzekt réwniez o kosztach postepowania apelacyjnego i tytutem zwrotu tych



kosztéw zasgdzit od kazdej z pozwanych i interwenienta ubocznego na rzecz
powoda kwoty po 5 400 zt.

Sad Apelacyjny zaaprobowat zaréwno ustalenia faktyczne, jak i ocene
prawng Sadu pierwszej instancji stwierdzajgc, iz nie budzi watpliwosci, ze nabycie
przez pozwane w dniu 14 lipca 2000 r. akcji spotki B. nastgpito z pokrzywdzeniem
pozostatych wierzycieli Konsorcjum, skoro na skutek tej transakcji pozwane
uzyskaty zaspokojenie z czesci majagtku Konsorcjum z wytgczeniem pozostatych
wierzycieli. Cze$¢ majatku, jakg stanowily akcje spétki B., nie mogta byé tym
samym przedmiotem podzialu w postepowaniu upadtosciowym, w ktorym
uczestniczg pozostali wierzyciele. Do orzeczenia bezskutecznosci nabycia akcji
uprawnia okoliczno$¢, ze w zamian za akcje pozwane umorzyty swoje
wierzytelnosci w stosunku do Konsorcjum, przez co uprzedzity pozostatych
wierzycieli. Korzys¢ uzyskana z pokrzywdzeniem pozostatych wierzycieli wyraza sie
natomiast w tym, Zze przez dokonanie transakcji pozwane zaspokoity swoje
wierzytelnosci, ktére w innym razie zostaltyby zaspokojone jedynie w czesci.
Pozwane mialy swiadomos¢ pokrzywdzenia wierzycieli Konsorcjum, gdyz
pozostawaty z nim w statych stosunkach gospodarczych i wiedziaty o tym, ze grozi
mu upadios¢ oraz, ze nie wystarczy Srodkow na zaspokojenie wszystkich
wierzycieli. Jednym z dziatan podjetych z zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli
byto przeciwstawienie sie na walnym zgromadzeniu w dniu 30 czerwca 2000 r.
doprowadzeniu do ogtoszenia upadtosci Konsorcjum tylko po to, aby mozliwe byto
nabycie w dniu 14 lipca 2000 r. akcji spotki B. Swiadczy o tym chronologia zdarzen,
gdyz juz we wrzesniu 2000 r. ztozony zostat wniosek o ogtoszenie upadtosci
Konsorcjum. Dla uznania bezskutecznosci czynnosci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli istotne znaczenie ma sam skutek pokrzywdzenia,
dlatego opisanie umowy z dnia 14 lipca 2000 r. za pomocg konstrukcji datio in
solutum nie wytgcza mozliwosci zaskarzenia jej skargg paulianska.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego na okoliczno$¢ ewentualnych skutkow, jakie dla Konsorcjum i jego
cztonkdéw spowodowatoby ogtoszenie upadtosci spotki B., gdyby jej akcje pozostaty
wiasnoscig Konsorcjum, byt spdzniony, a ponadto nieprzydatny dla rozstrzygniecia

sprawy. Opinia miataby bowiem czysto teoretyczny charakter, a z punktu widzenia



intereséw wierzycieli Konsorcjum istotna byta jedynie wartos¢ akcji spotki B., ktore
zostaty przejete przez pozwane wedtug ustalonych przez nie cen i zasad
nieznanych pozostatym wierzycielom. W kontekscie sformutowanej tezy dowodowej
zarzut naruszenia art. 232 zdanie drugie k.p.c. trzeba zatem uznac¢ za chybiony,
tym bardziej Zze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego pozwane,
reprezentowane przez profesjonalnego petnomocnika, wniosku o opinie biegtego
nie zgtosity. Spbéznione i nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy — zdaniem Sgdu
Apelacyjnego — sg takze wnioski dowodowe zgtoszone w apelacji interwenienta
ubocznego, gdyz nie wnoszg nic nowego do sprawy, a w Swietle dowodow
z dokumentow muszg by¢ uznane za zbedne. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia
pozostajg rowniez wywody zawarte w piSmie petnomocnika pozwanych z dnia
27 sierpnia 2006 r., rozpoznanie sprawy miedzy podmiotami gospodarczymi przez
sad cywilny nie powoduje bowiem niewaznos$ci postepowania, a sprecyzowanie
w toku procesu podstawy prawnej powddztwa w niezmienionych okolicznosciach
faktycznych jest dopuszczalne, zwlaszcza ze wskazanie podstawy prawnej
roszczenia nie jest wymaganiem formalnym pozwu.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosty wszystkie
pozwane, a ponadto interwenient uboczny wystepujacy po stronie pozwanych.
Pozwane, powotujac sie na obie podstawy z art. 398° § 1 k.p.c., zgtosity wniosek
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W ramach drugiej podstawy kasacyjnej wskazaty na naruszenie: art.
479 § 1 w zwigzku z art. 479'? k.p.c. przez rozpoznanie sprawy w trybie zwyktym
z wylaczeniem prekluzji dowodowej przewidzianej w postepowaniu w sprawach
gospodarczych, art. 328 § 2 k.p.c. przez nie wyjasnienie, jakie dowody i jakie
szczegolne okolicznoéci pozwalajg na stosowanie akcji paulianskiej do datio in
solutum, i nierozstrzygniecie kwestii pierwszenstwa zasady praw nabytych
wynikajgcej z art. 2 Konstytucji bgdz zasady ochrony wierzycieli wynikajgcej z art.
527 k.c. w sytuacji, w ktorej skarzgce dziataty na podstawie statutu
zaakceptowanego przez wszystkich cztonkéw Konsorcjum i ujawnionego
W rejestrze, oraz art. 232 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego z dziedziny wyceny przedsiebiorstw na okolicznos¢ wartosci akcji z dnia

wystgpienia w niniejszej sprawie z powodztwem na podstawie art. 59 k.c. i z dnia



ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci oraz skutkéw, jakie dla wierzycieli
Konsorcjum spowodowatoby niewyzbycie sie akcji spotki B., gdyby spotka ta
upadta. Natomiast w ramach pierwszej podstawy podniosty zarzut obrazy art. 527 §
1i4 k.c. wzwigzku z art. 2 Konstytucji oraz art. 16 § 1, art. 18 § 1 pkt 1 i art. 152 —
154 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spotdzielcze (jedn. tekst: Dz.U.
z 1995 r. Nr 54, poz. 288 ze zm.; nastepnie jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 188,
poz. 1848 ze zm. — dalej: ,Pr. spdidz.”) przez przyjecie, ze doszio do
pokrzywdzenia wierzycieli w drodze czynnosci dokonanej na podstawie
postanowien statutu, i art. 56 Pr. upadt. w zwigzku z art. 527 § 1 k.c. przez uznanie
umowy z dnia 14 lipca 2000 r. za czynnos¢ zdziatang z pokrzywdzeniem
wierzycieli, mimo ze poczatkiem czynnosci, ktore doprowadzity do jej zawarcia byto
wypowiedzenie cztonkostwa w 1999 r. i ten moment byt wtasciwy dla oceny wiedzy
i sSwiadomosci skarzgcych co do ewentualnego pokrzywdzenia pozniejszych
wierzycieli Konsorcjum. Interwenient uboczny w swojej skardze powotat sie rowniez
na obie podstawy okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c. i wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania ewentualnie o ,zmiane” zaskarzonego
wyroku i oddalenie powodztwa. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazat
na naruszenie: art. 527 § 1 i 4 k.c. przez btedne uznanie, ze umowa z dnia 14 lipca
2000 r. zostata zawarta z pokrzywdzeniem wierzycieli, art. 16 Pr. spotdz. przez
przyjecie, ze cztonkowie spotdzielni mogg zosta¢ pokrzywdzeni w wyniku czynnosci
dokonanej na podstawie postanowien statutu, oraz art. 152 — 154 Pr. spétdz. przez
uznanie, ze dokonanie czynnosci zgodnej z przepisami Prawa spoétdzielczego
I postanowieniami statutu moze nastgpi¢ z pokrzywdzeniem wierzycieli. W ramach
drugiej podstawy podnidst natomiast zarzut obrazy art. 232 w zwigzku z art. 210 § 1
i 3iart. 217 § 1 k.p.c. przez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii biegtego na
okolicznos¢ skutkéw, jakie dla wierzycieli Konsorcjum spowodowatoby niewyzbycie
sie akcji spotki B., gdyby spotka ta upadta, a jej akcje pozostaty w majgtku
Konsorcjum, oraz przez odrzucenie zgtoszonych wnioskéw dowodowych, mimo ze
miaty one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i nie mogty by¢ przez skarzgcego
zgtoszone wczesdniej, art. 201 § 112 w zwigzku z art. 200 § 1i 2 k.p.c., art. 2 ust. 1

I 2 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sgdy spraw



gospodarczych (Dz.U. Nr 33, poz. 175 ze zm.) oraz art. 5, art. 8 ust. 2 i art. 45 ust.
1 Konstytucji przez rozpoznanie sprawy w niewlasciwym trybie, a tym samym
naruszenie prawa skarzgcego do sprawiedliwego procesu, i wreszcie art. 107 k.p.c.
przez obcigzenie skarzgcego kosztami procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przystepujac w pierwszej kolejnosci do rozwazenia podstawy kasacyjnej
z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. trzeba zauwazyé, ze w ramach tej podstawy wszyscy
skarzgcy postawili zarzut naruszenia przepisbw kodeksu o postepowaniu
w sprawach gospodarczych , ktére — ich zdaniem — powinny znalez¢ zastosowanie
W niniejszej sprawie, poniewaz toczy sie ona miedzy przedsiebiorcami, a jej
przedmiotem sg roszczenia wynikajgce ze stosunkow gospodarczych. Pominiecie
tych przepiséw miato przy tym istotny wptyw na wynik sprawy, ich zastosowanie
bowiem prowadzitoby do uznania dokonanej zmiany podstawy powddztwa za
niedopuszczalng ze wzgledu na przewidziang w art. 479 2 § 1 k.p.c. prekluzje
procesowg, a bez tej zmiany pierwotne powddztwo oparte na tresci art. 56 Pr.
upadt. w zwigzku z art. 59 k.c. nie mogto by¢ uwzglednione.

W ocenie skarzgcych o gospodarczym charakterze niniejszej sprawy
decyduje to, ze toczy sie ona miedzy przedsiebiorcami oraz ze jej przedmiotem sg
roszczenia ze stosunkow gospodarczych. Wskazane kryteria kwalifikacji nie
nasuwajg zastrzezen, uszto jednak uwagi skarzgcych, ze powddztwo w niniejszej
sprawie wytoczone zostato przez syndyka masy upadtosci Konsorcjum S. Nie ulega
watpliwosci, ze pozwane spotki sg przedsigbiorcami w rozumieniu art. 4792 k.p.c.
oraz ze status przedsigbiorcy miato Konsorcjum, bedgce spotdzielnig (art. 1 Pr.
spoétdz.). Problem, czy za przedsiebiorce moze by¢ uznany takze syndyk masy
upadtoéci, wymaga natomiast szerszego rozwazenia. Skarzgcy nie przytoczyli
zadnych argumentéw przemawiajgcych za przyjetym sposobem rozstrzygniecia tej
kwestii, powotali sie jedynie na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2006 r.,
V CSK 41/06 (nie publ.), w ktérym Sad Najwyzszy, w sprawie z powddztwa
syndyka masy upadfosci przeciwko spéfce z 0.0. 0 uznanie czynnos$ci prawnej za
bezskuteczng, wskazat na potrzebe zastosowania przepisu art. 4792 § 1 k.p.c.

Rzecz jednak w tym, ze w powotanym wyroku Sad Najwyzszy jedynie zatozyt, ze



sprawa toczgca sie miedzy wymienionymi stronami jest sprawg gospodarczg, nie
rozwazat natomiast przestanek decydujgcych o takiej kwalifikacji.

Pod rzgdem Prawa upadtosciowego z 1934 r., ktdére ze wzgledu na date
ogtoszenia upadtosci Konsorcjum ma zastosowanie w niniejszej sprawie, procesy
z udziatem syndyka mogty dotyczy¢ mienia wchodzgcego w sktad masy upadfosci
lub uznania za bezskuteczne czynnosci prawnych upadtego dokonanych
z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Postepowanie dotyczgce mienia wchodzgcego w sktad masy upadtosci
mogto byé — zgodnie z art. 60 Pr. upadt. — wszczete i dalej prowadzone jedynie
przez syndyka lub przeciwko niemu. Upadty tracit bowiem z mocy samego prawa
zarzad oraz moznosc¢ korzystania i rozporzgdzania majgtkiem stanowigcym mase
upadtosci, pozostawat jednak nadal podmiotem praw i obowigzkow wchodzgcych
w skiad tego majgtku. Procesy dotyczgce mienia wchodzgcego w sktad masy
upadtosci byty procesami o prawa lub obowigzki odnoszace sie do tego mienia,
jednak strong w nich moégt by¢ wylgcznie syndyk (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1999 r., || CKN 358/99, OSNC 1999, nr 12, poz.
219). Tak wiec, w procesach dotyczgcych mienia wchodzgcego w skfad masy
upadto$ci strong w znaczeniu procesowym byt syndyk, a w znaczeniu materialnym
— upadty. Syndyk, dziatajgcy w imieniu wtasnym, wystepowat w procesie jako
strona zamiast upadtego bedgcego strong w znaczeniu materialnym i eliminowat
moznos¢ takiego wystgpienia przez upadtego. Po zakonczeniu postepowania
upadtosciowego, w procesach dotyczgcych mienia wchodzgcego w skfad masy
upadtosci, zachodzito natomiast nastepstwo procesowe upadiego na miejsce
syndyka (art. 222 § 2 Pr. upadt.). Dziato sie tak w razie ukonczenia postepowania
upadtosciowego przez wykonanie planu ostatniego podziatu funduszéw masy albo
przez uprawomocnienie sie postanowienia zatwierdzajgcego uktad oraz
zaspokojenie lub zabezpieczenie zobowigzan masy upadiosci i wierzytelnosci
uprzywilejowanych (art. 217 i art. 196 Pr. upadt.), w razie umorzenia postepowania
upadtosciowego (art. 216 Pr. upadt.), a takze w razie prawomocnego uchylenia
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci.

Co sie za$ tyczy procesow o uznanie za bezskuteczne czynnosci prawnych

upadtego dokonanych z pokrzywdzeniem wierzycieli, to — zgodnie z art. 57 Pr.
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upadt. — prawo wytoczenia powddztwa stuzyto tylko syndykowi i wygasato po
uptywie dwoch lat od dnia ogtoszenia upadtosci, jezeli wczesniej nie uptynat
przewidziany w art. 534 k.c. piecioletni termin biegngcy od daty czynnosci
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli. W sprawach tych — odmiennie niz
w sprawach dotyczgcych mienia wchodzgcego w sktad masy upadtosci — nie
zachodzito nastepstwo prawne upadtego na miejsce syndyka. Po zakonczeniu
postepowania upadtosciowego bowiem postepowanie w nich ulegato — zgodnie
z art. 222 § 1 w zwigzku z art. 223 Pr. upadt. — umorzeniu, a wzajemnie roszczenia
o zwrot kosztow wygasaty. W sprawach o uznanie za bezskuteczne czynnosci
prawnych upadtego dokonanych z pokrzywdzeniem wierzycieli syndyk wystepowat
w procesie jako strona w miejsce wierzycieli, uzyskujgc wylgczng legitymacije
procesowg czynng (art. 56 i 57 § 1 Pr. upadt. w zwigzku z art. 531 § 1 k.c.).

Powracajgc do okreslonych w art. 479 § 1 k.p.c. kryteriéw kwalifikacji spraw
jako gospodarczych, trzeba by rozwazyé, czy wskazany wsrdd nich status
przedsiebiorcy nalezy tgczy¢ z pojeciem strony w znaczeniu procesowym, czy
w znaczeniu materialnym. Rozwazajgc ten problem jeszcze przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przed sgdy spraw
gospodarczych, Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 lutego 1984 r., IV PZ
16/84, uznat, ze wiasciwo$¢ postepowania arbitrazowego zalezy od tego, kto jest
podmiotem w sporze bedgcym przedmiotem rozstrzygniecia, jezeli chodzi o prawa
majgtkowe. W konsekwenciji, przyjat, ze podmiotem tym po stronie powodowej jest
nie syndyk, lecz upadte przedsiebiorstwo, w zwigzku z czym spoér o naleznos$é
przedsiebiorstwa panstwowego w upadtosci, reprezentowanego przez syndyka
przeciwko innemu podmiotowi arbitrazowemu podlega rozpoznaniu przez
Panstwowy Arbitraz Gospodarczy (zob. OSNCP 1984, nr 9, poz. 166). Poglad ten
nie byt jednak przyjmowany powszechnie.

Pod rzadem art. 479§ 1 k.p.c., dokonujac jego $cistej wyktadni, nalezatoby
przyjg¢, ze ustawodawca fgczy status przedsiebiorcy z pojeciem strony
W znaczeniu procesowym. Mozna by co prawda broni¢ pogladu, ze w sprawach
dotyczacych mienia wchodzgcego w skiad masy upaditosci przedsiebiorcg
W rozumieniu art. 479 k.p.c. jest takze syndyk, lecz taka rozszerzajgca wyktadnia

przepisu procesowego nasuwa zastrzezenia. Brak natomiast argumentéw, ktére
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mogtyby przemawiac za uznaniem syndyka za przedsiebiorce we wszczetych przez
niego procesach o uznanie za bezskuteczne czynnosci prawnych upadtego
dokonanych z pokrzywdzeniem wierzycieli. W sprawach tych bowiem syndyk
wystepuje w procesie nie zamiast upadtego, lecz zamiast wierzycieli i uzyskuje
wytaczng legitymacje procesowg czynng. W konsekwencji trzeba przyjgc, ze
sprawa niniejsza nie jest sprawg gospodarczg w rozumieniu art. 479 § 1 k.p.c.,
a zarzut obrazy tego przepisu uznac za pozbawiony racji.

Nie moze by¢ rowniez mowy o sprzecznosci miedzy kwalifikacjg sprawy
dokonanej przez pryzmat przepiséw procesowych a stosowaniem domniemania
z art. 527 § 4 k.c., gdyz chodzi tu o dwie zupetnie rozne kwestie. Nie ulega
watpliwosci, ze skarzgce spofki, ktére — w ocenie Sgdu Apelacyjnego — wskutek
umowy zawartej przez Konsorcjum z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskaty korzysc
majgtkowg, byly przedsiebiorcami pozostajgcymi z Konsorcjum w statych
stosunkach gospodarczych oraz Zze status przedsiebiorcy miato réwniez
Konsorcjum. Konstatacja ta przesgdzata o zastosowaniu domniemania z art. 527 §
4 k.c. O trybie postepowania w sprawie z powddztwa syndyka przeciwko
skarzgcym spotkom o uznanie tej umowy za bezskuteczng decydowaty natomiast —
w chwili wniesienia pozwu — przestanki okreslone w art. 479' § 1 k.p.c. Wystarczy
dodac¢, ze mozna utraci¢ status przedsiebiorcy, a przed dniem wejScia w zycie
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 235, poz. 1699) brak lub upadek
choéby jednej z przestanek kreujgcych sprawe gospodarczg pozbawiat sprawe
charakteru uzasadniajgcego wdrozenie postepowania odrebnego przewidzianego
w art. 479% i nast. k.p.c. (zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
1995 r., Il CZP 128/95, OSNC 1996, nr 1, poz. 13).

Za pozbawiony racji uznac¢ trzeba réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2
K.p.c. przez zaniechanie wyjasnienia, jakie dowody i jakie szczegdlne okolicznosci
pozwalajg na stosowanie akcji paulianskiej do datio in solutum, oraz zaniechanie
rozstrzygniecia kwestii pierwszenstwa zasady praw nabytych wynikajgcej z art. 2
Konstytucji bgdz zasady ochrony wierzycieli wynikajgcej z art. 527 k.c. w sytuacji,
w ktdrej skarzgce dziataty na podstawie statutu zaakceptowanego przez wszystkich

cztonkow spotdzielni. Jak juz niejednokrotnie podkreslat Sad Najwyzszy, zarzut
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naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze wypetnia¢ podstawe kasacyjng z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. tylko wyjgtkowo, gdy z powodu istotnych brakow w uzasadnieniu
zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1997 r., | PKN 97/97, OSNAPiIUS 1998, nr 4, poz.
121, z dnia 26 listopada 1999 r., IIl CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100 oraz
z dnia 25 pazdziernika 2000 r., IV CKN 142/00, niepubl.). Z sytuacjg takg nie
mamy do czynienia w niniejszej sprawie, uzasadnienie zaskarzonego wyroku
zawiera bowiem wszystkie elementy okreslone w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c., w tym wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia z przytoczeniem
przepisOw prawa. Brak aprobaty wyrazonych w nim pogladéow nie upowaznia
natomiast do stawiania zarzutu nie wyjasnienia podstawy prawnej orzeczenia.

W zwigzku z podniesionym przez skarzgcych zarzutem obrazy art. 232 k.p.c.
przez zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii biegtego w celu ustalenia
skutkéw, jakie dla wierzycieli Konsorcjum mogto spowodowac zatrzymanie akcji
spotki B., gdyby doszto do ogtoszenia jej upadtosci, trzeba podkresli¢, ze sad
powinien korzysta¢ z mozliwosci dziatania z urzedu ostroznie i podejmowac takie
dziatania tylko wtedy, gdy wymagajg tego okolicznosci sprawy. Skarzgcy natomiast
nie wskazali, jakie szczegdlne okolicznosci wymagaty podjecia przez sad
W niniejszej sprawie dziatania ex officio, ani nie przytoczyli argumentéw, mogacych
podwazy¢ dokonang przez Sad Apelacyjny ocene przydatnosci odnosnego dowodu
z opinii biegtego. W tej sytuacji trzeba uznaé, ze zarzut naruszenia art. 232 k.p.c.
nie zostat wykazany. Co sie zas tyczy podniesionego przez interwenienta zarzutu
obrazy art. 210 § 1i 3 oraz art. 217 k.p.c., trzeba z kolei stwierdzi¢, iz nie zostat on
nalezycie wywiedziony (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca
1997 r., Il CKN 13/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 114 i powotane tam orzecznictwo).

Przechodzgc do oceny trafnosci zarzutdw podniesionych w ramach
pierwszej podstawy kasacyjnej nalezy zauwazyc¢, ze w art. 527 § 1 k.c. przedmiot
zaskarzenia okreslony zostat za pomocg terminu zaczerpnigetego z czesci ogolnej,
w powotanym przepisie jest bowiem mowa o czynnosci prawnej. Przedmiotem
skargi paulianskiej moze byC zatem kazda czynnosS¢ prawna, takze datio in
solutum, jezeli spetnia przestanki okreslone w art. 527 § 1 k.c. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2005 r., Il CK 225/05, niepubl.). Przestankami tymi
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sg: pokrzywdzenie wierzycieli, jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika osoba
trzecia uzyskata korzys¢ majgtkowg, dziatanie dtuznika ze Swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli i wiedza lub mozliwos¢ — przy zachowaniu nalezytej
starannosci — dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecig. Trzeba przypomniec, ze
zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglagdem, pokrzywdzenie
wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania czynnosci prawnej dtuznika
z o0sobg trzecig, lecz wedtug chwili jej zaskarzenia, oraz ze wigzgca sie
z pokrzywdzeniem niewyptacalnos¢ dtuznika musi istnieC zarowno w chwili
wystgpienia ze skargg paulianska, jak i w chwili orzekania przez sgd o zawartym
W niej zgdaniu uznania czynnosci prawnej za bezskuteczng (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 280/00, niepubl., z dnia 23 lipca
2003 r., Il CKN 299/01, niepubl., z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CK 367/04, niepubl.
lub z dnia 16 marca 2006 r., IIl CSK 8/06, OSNC 2006, nr 12, poz. 207).

Wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzgcych Sad Apelacyjny nie naruszyt
wskazanych w obu skargach kasacyjnych przepisow art. 16 § 1, art. 18 oraz art.
152 — 154 Pr. spétdz. Skarzacy majg niewatpliwie racje wywodzgc, ze osoby
fizyczne czy prawne przystepujg do spoétdzielni, biorg udziat w jej pracach oraz
wystepujg z niej z witasnej, nieprzymuszonej woli, ze podstawg dziatalnosci
spotdzielni jest zarejestrowany statut, ktéry ma charakter umowy, ze statut moze
zobowigzywaC cztonkow do wniesienia okreslonego wkfadu pienieznego, ktory
podlega zwrotowi w wypadku ustania cztonkostwa oraz, ze statut moze dopuszczac
mozliwo$¢ wnoszenia nadobowigzkowego wkitadu pienieznego, ktéry moze byé
zwrécony nawet w czasie trwania cztonkostwa. Te trafne spostrzezenia nie
oznaczajg jednak, by zastosowanie przepisu art. 527 § 1 k.c. do umowy z dnia
14 lipca 2000 r. byto wylgczone z tej przyczyny, Zze pozwanym spotkom
przystugiwaty w stosunku do Konsorcjum wierzytelnosci z tytutu wkifadéw
i udziatdw, wynikajgce z postanowien statutu, ktére obowigzywaty wszystkich
cztonkow.

Jak juz wyjasnit Sad Najwyzszy, przepis art. 527 k.c. ma réwniez
zastosowanie do czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z jednym tylko
z wierzycieli, jezeli jest to czynno$¢ naruszajgca wynikajgcg z ustawy lub umowy

kolejnos¢ zaspokajania wierzycieli, a zatem, jezeli diuznik dowolnie dokonat
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uprzywilejowania niektérych sposrdéd jego wierzycieli kosztem pozostatych. W razie
wielosci wierzycieli dtuznik ma wprawdzie co do zasady prawo wyboru wierzyciela,
ktérego chce zaspokoi¢, niemniej w niektorych sytuacjach zaspokojenie jednego
lub niektorych sposrod wierzycieli odpowiada przestankom art. 527 k.c. Bedzie tak
miedzy innymi wtedy, gdy dtuznik dokonat wyboru wierzyciela w sposéb arbitralny,
prowadzgcy do uprzywilejowania go kosztem pozostatych w okolicznosciach, ktore
wskazujg na rychtg mozliwos¢ ogtoszenia upadtosci dtuznika i wyprowadzenie
Zz jego majatku istotnych sktadnikdw, co moze prowadzic do niemoznosci
zaspokojenia wierzycieli z przysztej masy upadtosci. Jezeli doszto nastepnie do
ogtoszenia upadtodci dtuznika i syndyk wystgpit na podstawie art. 527 Kk.c.
z zagdaniem uznania za bezskuteczng czynnosci dtuznika dokonanej z jednym
z wierzycieli przed ogtoszeniem upadtosci, miarodajne dla oceny, czy czynnosc¢ ta
naruszyta kolejnos¢ zaspokajania wierzycieli, sg okolicznosci wystepujgce w chwili
zgtoszenia zgdania. Istotne jest zatem, czy zaskarzona czynnos¢ narusza kolejnosc¢
zaspokajania wierzycieli obowigzujgcg w postepowaniu upadtosciowym. Innymi
stowy, czy zaspokojony wierzyciel korzystatby w tym postepowaniu z takiego
samego pierwszenstwa i bylby tak samo zaspokojony, gdyby do zaskarzonej
czynnos$ci nie doszto (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2001 r.,
[ CKN 496/00, niepubl., z dnia 23 lipca 2003 r., Il CKN 299/01, niepubl. i z dnia
23 listopada 2005 r., Il CK 225/05, niepubl.). Podzielajgc przedstawiony kierunek
wyktadni art. 527 k.c., trzeba stwierdzi¢, ze zarzuty podniesione w obu skargach
kasacyjnych w ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. sg nieuzasadnione.
W tej sytuacji obie skargi podlegajg oddaleniu jako pozbawione uzasadnionych
podstaw. Biorgc pod uwage wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 marca
2007 r., SK 3/05, zgodnie z ktérym art. 393§ 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujgcym
do czasu jego uchylenia przez art. 1 pkt 11 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo
0 ustroju sadoéw powszechnych (Dz.U. Nr 13, poz. 98), w zakresie, w jakim
uniemozliwia zaskarzenie postanowienia w przedmiocie Kkosztow procesu
zasgdzonych po raz pierwszy przez sad drugiej instancji, jest niezgodny z art. 78
w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji (OTK-A 2007, nr 3, poz. 32), Sad Najwyzszy

— pomimo bezzasadno$ci skargi kasacyjnej interwenienta — rozpoznat podniesiony
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w niej zarzut naruszenia art. 107 k.p.c. W Swietle tego przepisu nie byto podstaw do
zasadzenia od interwenienta na rzecz powoda kwoty 5 400 zt z tytutu kosztéw
postepowania apelacyjnego, dlatego zawarte w zaskarzonym wyroku orzeczenie
o tych kosztach podlega¢ musi uchyleniu.

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398
k.p.c., art. 398'° § 1 zdanie pierwsze w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c. oraz art. 98 §
113 w zwiazku z art. 391 § 1 i art. 3982  k.p.c. orzek}, jak w sentencji.



