Sygn. akt Il UK 46/07

POSTANOWIENIE

Dnia 2 sierpnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania J. S. - Przedsiebiorstwa Budowlano - Ustugowego "S. - P."
spofki jawnej w S.

i K. L =F.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

0 podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 2 sierpnia 2007 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego J. S. - Przedsiebiorstwa Budowlano
Ustugowego "S. P." spétki jawnej w S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 stycznia 2007 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Odwotujgcy sie J. S. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 10 stycznia 2007 r. Wyrokiem tym Sad Apelacyjny oddalit jego apelacje oraz
apelacje K. I.-F. od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w P. oddalajgcego ich odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, stwierdzajgcej, ze K. I.-F. nie podlega ubezpieczeniu spotecznemu z

tytutu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Budowlano-Ustugowym ,S.-P.” s.j.



Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujgc, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisu art. 83 § 1 k.c. w zw. z art. 2 i 300 k.p. ,z uwagi
na cel zawartej umowy o prace, przy przyjeciu motywacji, ze podstawg takiego
ustalenia jest wynagrodzenie za prace ustalone w umowie o0 prace na poziomie
2.900zt (brutto) miesiecznie i jest to wystarczajgcg podstawg do uniewaznienia
takiej umowy o prace,” a takze czy cel, jakim jest uzyskanie ubezpieczenia
spotecznego w wyniku zawarcia umowy o prace, jest celem, ktdrego osiggniecie
jest sprzeczne z prawem oraz sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego.
Skarzgcy stwierdzit takze, ze potrzeba wyktadni tych przepiséw wynika z
rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Apelacyjnego oraz podkreslit, ze w
szczegolnosci rozstrzygniecia wymaga kwestia, czy art. 59 ustawy o swiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U.
Nr 60, poz. 636 ze zm.) stanowi wtasciwy tryb podwazania zaswiadczen lekarskich,
czy tez bez wyczerpania tego trybu sgd moze dokonywaé witasnych ustalen w
zakresie istnienia ochrony ubezpieczeniowej i waznosci zaswiadczen lekarskich
przez ich podwazanie. W ramach potrzeby wykfadni przepisu art. 83 § 1 k.c. w zw.
z art. 2 i 300 k.p. skarzgcy wywiodt takze, iz rozstrzygniecia wymaga kwestia, czy
zatrudnienie pracownika na krotko przed przejsciem na zasitek z ubezpieczenia
spotecznego jest obejsciem przepiséw ubezpieczeniowych oraz czy zatrudnienie
kobiety w cigzy i jej szybkie przejscie na zwolnienie lekarskie dyskwalifikuje takg
umowe O prace, jako zawartg dla pozoru, celem obejscia przepisow prawa i
pozbawia prawa do zasitku. Dodatkowo skarzgcy wywiodt, ze powstata potrzeba
udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy nadal aktualne sg wyroki Sgdu Najwyzszego:
w sprawie I UKN 439/98, z kitérego wynika, ze nieprzeprowadzenie
wyczerpujgcego postepowania dowodowego na sporne miedzy stronami
okolicznosci, uzasadnia zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i pozwala na przyjecie,
ze powyzsze uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 393" pkt 2
k.p.c.) oraz w sprawie Il UKN 295/07, w ktorym stwierdza sie, ze dokonanie przez
sad drugiej instancji odmiennych ustalen faktycznych, bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego, podlega zasadom z art. 233 § 1 k.p.c., a ich

naruszenie moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasac;ji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uwagi na tres¢ art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W mysl natomiast art. 398*§ 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawieraé: (1)
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, (2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, (3) wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie oraz (4) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Formutujgc zagadnienie
prawne wskazac nalezy za pomocg wywodu jurydycznego na mozliwos¢ odmiennej
interpretacji okreslonych przepiséw. Rowniez takiego wywodu wymaga powotanie
sie na koniecznos¢ dokonania wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow prawa.
Obowigzek przekonania Sadu Najwyzszego o istnieniu  okolicznoSci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej cigzy na stronie, ktéra jg wnosi.
Sad Najwyzszy nie ma obowigzku domyslac¢ sie, czy tez poszukiwa¢ za strone
argumentow przemawiajgcych za tym stanowiskiem.

Skarzacy powotat sie na potrzebe dokonania wyktadni przepiséw art. 83 § 1
k.c. w zw. z art. 2 i 300 k.p., jednakze znaczna czes¢ wywoddw, dotyczgca tej
kwestii, nie stanowi w istocie zagadnienia prawnego lecz polemike z wnioskami
Sadu, wywiedzionymi z ustalonego stanu faktycznego, uzasadniajgcymi teze o
pozornosci umowy o prace. Takie okolicznosci, jak wysokos¢ wynagrodzenia za
prace ustalonego w tej umowie na kwote 2.900 zt (brutto) oraz fakt zatrudnienia
pracownika, kobiety w cigzy, krétko przed tym, jak zaczeta ona korzystaé ze
zwolnienia lekarskiego, to element ustalonego przez Sad stanu faktycznego
sprawy, ktéry stanowit podstawe do wyciggniecia przez ten Sad wnioskéw
prowadzgcych do uznania pozornosci umowy o prace. Zatem to, co skarzgcy

nazywa zagadnieniem prawnym, sprowadza sie do kwestionowania takiego



wnioskowania i wkracza w istote przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Nie zachodzi rowniez
W niniejszej sprawie koniecznos¢ rozwazenia kwestii, czy art. 59 ustawy z dnia 25
czerwca 1999 r. o swiadczeniach pienieznych w razie choroby i macierzynstwa
stanowi wtasciwy tryb podwazania zaswiadczen lekarskich i czy bez wyczerpania
tego trybu sad moze dokonywaC wiasnych ustalen w zakresie ochrony
ubezpieczeniowej i waznosci zaswiadczenia lekarskiego, poniewaz rozstrzygniecie
Sgdu w ogole nie dotyka tej materii. Sad nie podwazyt przeciez waznosSci
zaswiadczenia lekarskiego o niezdolnosci do pracy, ani tez niniejsza sprawa nie
dotyczy prawa do zasitku chorobowego, czy macierzynskiego. Istotg
rozstrzygniecia jest niepodleganie pracowniczemu ubezpieczeniu spotecznemu z
uwagi na pozornos¢ umowy o prace. Natomiast zagadnienie prawne dotyczgce
potrzeby wyktadni przywotanych na wstepie przepisdw, ktore miatoby polegac¢ na
udzieleniu odpowiedzi, czy cel, jakim jest osiggniecie ubezpieczenia spotecznego w
wyniku zawarcia umowy o prace, jest celem sprzecznym z zasadami wspotzycia
spotecznego, nie wystepuje w niniejszej sprawie, poniewaz Sad zastosowanie
przepisu art. 83 § 1 k.c. uzasadnit nie zasadami wspétzycia spotecznego lecz tym,
ze strony w rzeczywistosci nie podjety wykonywania umowy o prace w zakresie
ustalonym jej pisemnym brzmieniem.

Co zas do dwoch ostatnich pytan zawartych w skardze kasacyjnej i
dotyczacych przepisu art. 233 § 1 k.p.c., to przepis ten nie zostat wskazany w
podstawach kasacyjnych, a co wazniejsze przepis art. 398% k.p.c. stanowi, iz
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodow. Przyjecie przez ustawodawce takiego rozwigzania podyktowane
byto potrzebg zharmonizowania podstaw kasacyjnych z charakterem postepowania
kasacyjnego i zakresem rozpoznania skargi, oznaczonym w art. 398 § 2 k.p.c., a
takze jednoznacznego okreslenia funkcji Sgdu Najwyzszego jako sgadu prawa,
sprawujgcego nadzor nad dziatalnoscig sgdow powszechnych w zakresie orzekania
(por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il
CSK 13/05, OSNC 2006/4/76). Art. 398° § 3 k.p.c. wprawdzie nie wskazuje
expressis verbis konkretnych przepisow, ktorych naruszenie, w zwigzku z
ustalaniem faktow i przeprowadzaniem oceny dowoddéw, nie moze byc¢

przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak



watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c. Wszakze ten wilasnie przepis okresla
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw ( por. wyrok SN z dnia 26 kwietnia
2006 r. V CSK 11/06 LEX nr 230204). Z tego wzgledu zagadnienie prawne
sformutowane na podstawie zarzutu niedopuszczalnego w postepowaniu
kasacyjnym nie wypetnia przestanek ustawowych, wskazanych w przepisie art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 398°§ 1 pkt 1

K.p.c. a contrario orzekt jak w sentencji postanowienia.



