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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa G.Z.K.G. w L. - Niemcy

przeciwko D. K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 sierpnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 pazdziernika 2006 r.,

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2006 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje

pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 marca 2006 r.

Sad Il instancji po uzupetnieniu postepowania dowodowego ustalit, ze powod
sprzedat pozwanemu w dniu 13 listopada 2002 r. kury rasy Bovans Goldline za

cene 298 452,31 zt i zaptacit za nie tgcznie 152 500, zt.

W dniach 9 i 10 stycznia 2003 r. w wyniku badan w Wojewddzkim
Inspektoracie Weterynarii w O. stwierdzono u 10 sztuk kur 24 — tygodniowych zanik
miesni piersiowych i tkanki ttuszczowej, silne wychudzenie, rozrost i zwyrodnienie
watroby, ptyn przesgczynowy w jamie brzusznej i niezyt jelit. Stwierdzono tez piec
przypadkow obrzeku watroby, nie ujawniono natomiast pateczek z rodziny

salmonelli ani zmian charakterystycznych dla proceséw rozplemno — naciekowych.

Badanie laboratoryjne 5 kur przeprowadzone 15 lutego 2003 r. odnotowato
wychudzenie (1 przypadek), rozrost nowotworowy watroby i $ledziony
(1 przypadek), zgrubienia czesci gruczotowe] zotgdka (1 przypadek) oraz zmiany

charakterystyczne dla kanibalizmu (2 przypadki).

Wojewddzki Inspektorat Weterynarii w K. dokonat w dniu 28 lutego 2003 r.
badan laboratoryjnych paszy przestanej przez pozwanego, nie stwierdzajgc
wystepowania w niej ochratoksyny. Przeprowadzona w tym czasie przez
Powiatowy Inspektorat Weterynarii w N. ocena catego stada (23 429 sztuk) ujawnita
jego dobrg kondycje i dobry stan zdrowotny. Kontrolujgcy inspektorzy zwrdcili
natomiast uwage na nadmierne zageszczenie kur w klatkach oraz na brak badan w

kierunku salmonelli.

W dniu 12 listopada 2003 r. lekarz weterynarii zbadat 4 padte nioski 68 —
tygodniowe, rozpoznajgc kolibakterioze i skaze moczanowg i wzrost bakterii ecoli

I staphylococcus.
Sad Apelacyjny na podstawie tych ustalen, aprobujgc opinie biegtego, uznat,

ze zarzuty pozwanego, oparte na przepisach o rekojmi, nie zostalty dowodowo
wykazane. Podnoszac je w sytuacji, w ktérej wady zakupionego drobiu ujawnity sie



po przejsciu niebezpieczenstwa na kupujgcego, pozwany powinien dowiesc, ze
wady wynikty z przyczyny tkwigcej juz poprzednio w sprzedanym drobiu (art. 6 k.c.
w zwigzku z art. 559 k.c.). Przeprowadzone dowody nie potwierdzity wystepowania
u kurczat w chwili sprzedazy choroby Mareka, w szczegolnosci wykluczyt takg
mozliwos¢ biegly. Ponadto D. K. nie zabezpieczyt miarodajnych dowodow,
zaniechajgc zlecenia przeprowadzenia badan na obecno$s¢ DNA choroby Mareka
w dacie sprzedazy oraz nie zlecit badan sekcyjnych, bakteriologicznych
i serologicznych, umozliwiajgcych jednoznaczne okreslenie przyczyn spadku

niesnosci i upadkow kur.

Sad Apelacyjny wskazat, ze siewcami wirusa sg chore ptaki, zarazona pasza
lub woda, a takze przenoszenie wirusa terenowego przez pyt, kurz lub przez
przewody wentylacyjne. Biegly zwrdcit uwage na to, ze badania laboratoryjne
przeprowadzone w styczniu 2003 r. wskazywaty na wadliwe zywienie stada jako na

przyczyne zmian chorobowych.

Sad odnidst sie rowniez do zgtoszonego w apelacji zarzutu nieprzestuchania

stron, uznajgc go za nieskuteczny z uwagi na subsydiarny charakter tego dowodu.

W skardze kasacyjnej pozwany wniost o uchylenie wyroku odwotawczego

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzgcy powotat sie na naruszenie przepisOw procesowych, a mianowicie
art. 299 k.p.c. przez zaniechanie przestuchania stron, art. 233 k.p.c. przez
niewtasciwg ocene dowodow dokonang w postepowaniu apelacyjnym oraz art. 278

1 382 k.p.c. przez rozstrzygniecie sprawy bez uzupetniajgcej opinii biegtego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze kasacyjnej zostat wyeksponowany fakt pominiecia
w postepowaniu sgdowym dowodu z przestuchania stron, takze na uzytek wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania. Nie sposob jednak dokonacC uniwersalne;
wyktadni, ktéra by rozstrzygata z goéry o potrzebie badz zbednosci tego dowodu
w procesie. Jest to bowiem kwestia, ktora moze sie zindywidualizowaé

w konkretnej sprawie, na tle istniejgcych uwarunkowan.



Trafne jest stanowisko Sgdu Apelacyjnego wskazujgce na subsydiarny,
uzupetniajgcy dowdd z przestuchania stron, co wyraznie wynika z tresci art. 299
k.p.c. Niejednokrotnie zdarza sie, ze istotne dla rozstrzygniecia informacje
posiadajg tylko strony, np. w sytuacji, w ktorej sgd musi okresli¢ tres¢ oswiadczen
woli stron - kontrahentéw umowy. Taka jednak sytuacja w rozpoznawanej sprawie
nie zachodzi. Majg tu bowiem kluczowe znaczenie inne miarodajne, obiektywne
dowody w postaci wielu dokumentéw rejestrujgcych stan fermy i stada przez
uprawnione, fachowe instytucje i osoby oraz w postaci opinii biegtego z zakresu
hodowli i chordob drobiu. Tych dowoddw nie moze zastgpi¢ subiektywna ocena
skomplikowanych zdarzeh wymagajgcych obiektywnej oceny profesjonalne;.
Tym bardziej przestuchanie stron (tu: pozwanego) nie moze zastgpi¢ oceny
profesjonalistow ani zastgpi¢ badan laboratoryjnych, ktére wskutek wskazanych
zaniechan pozwanego nie zostaty przeprowadzone. W konsekwencji nie doszio

w postepowaniu apelacyjnym do naruszenia art. 299 k.p.c.

Innym zarzutem skarzgcego jest rozstrzygniecie sprawy przez Sad
Apelacyjny ,samodzielnie”, bez uzupetniajgcej opinii biegtego. Nalezy jednak
zauwazyc¢, iz powotane tu - na uzasadnienie tej tezy — przepisy art. 278 k.p.c. i art.
382 k.p.c. nie zostaty naruszone. Art. 278 k.p.c. okresla w sposob ogolny przestanki
dopuszczenia dowodu z opinii biegtych. W rozpoznawanej sprawie istniata
niewatpliwa potrzeba powotania tego dowodu i dowdd ten zostat dopuszczony
i przeprowadzony. Co wiecej, biegty ustnie uzupetnit swojg opinie i wéwczas
pozwany mogt zgda¢ wszelkich dodatkowych wyjasnien. Art. 382 k.p.c. stanowi
natomiast, ze sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego
w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Tak tez uczynit Sad
Apelacyjny w sposéb kompetentny, bowiem miat takie prawo, a nawet procesowy
obowigzek. Nalezy to do istoty postepowania apelacyjnego, sad drugiej instanciji
moze bowiem zmieni¢ nawet ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania
wyroku sgdu pierwszej instancji bez przeprowadzania postepowania dowodowego
uzasadniajgcego odmienne ustalenia (zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124). W rozpoznawanej
sprawie Sad drugiej instancji przeprowadzit dodatkowe postepowanie dowodowe

I nie zmienit ustalen pierwszoinstancyjnych, tylko je dodatkowo potwierdzit. W tym



zakresie respektowat wiec procesowe interesy pozwanego. Sad Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w graniach zaskarzenia oraz w granicach podstaw (art. 398"
§ 1 k.p.c.). Nie moze w zwigzku z tym poszukiwa¢ za strone skarzgcg nowej
podstawy zaskarzenia (niepowotanych w skardze przepiséw), nawet gdyby

obiektywnie taka mozliwos¢ istniata.

Kwestionowany w skardze wyrok zostat wydany po dlugotrwatym
postepowaniu, po rozpoznaniu kolejnej apelacji pozwanego. Istniata zatem
mozliwos¢ wykorzystania przez Sad Apelacyjny obszernego materiatu
dowodowego. Wyniki tej oceny nie podlegajg jednak kontroli kasacyjnej z mocy
wyraznego przepisu, podstawg skargi nie mogg by¢é bowiem zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.). Z tej przyczyny
powotanie sie przez pozwanego na naruszenie art. 233 k.p.c., w nastepstwie
,dowolnej, niewlasciwej i niewszechstronne;” oceny materiatu dowodowego

w postepowaniu apelacyjnym jest niedopuszczalne.

Z przedstawionych przyczyn nalezato oddali¢ skarge kasacyjng (art. 398

k.p.c.).



