Sygn. akt V CSK 150/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Strus (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek

SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z powodztwa "I." Spotki z 0.0.

przeciwko J.K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 sierpnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 listopada 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zasadzajgcej od pozwanego
na rzecz powodowej Spotki kwote 102048,12 ztotych z odsetkami
(pkt 1) oraz w czesci orzekajacej o kosztach procesu (pkt 1 i 3)
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu w

postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Powodka |. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia domagata sie
zasgdzenia od przedsiebiorcy J.K. kwoty 137 254,72 zt z odsetkami oraz kosztami
procesu twierdzac, ze zawarta 7 kwietnia 2005 r z pozwanym umowe sprzedazy,

instalacji wdrozenia systemu infor. C.

Za dostarczenie projektu wdrozenia oraz oprogramowania wystawita fakture
okreslajgc termin ptatnosci ktory uptywat 17 czerwca 2005 r. Po zawarciu umowy
poprzedzonej dostarczeniem opisu funkcji systemu i prezentacjg systemu
dokonang przez czionka zarzgdu powodowej Spotki, powddka przystgpita do
sporzgdzania projektu wdrozenia, dokonujgc w tym celu rozpoznania i opisania
proceséw zachodzacych v przedsiebiorstwie, ktorego prowadzenie miat usprawnic
system infor. C. Po dokonaniu prezentacji systemu uwzgledniajgcego wymagania
pozwanego w dniach 9 i 13 maja 2005 r. pozwany wpierw zgdat usuniecia wad
systemu, przez co rozumiat brak pozadanych funkcji, nie akceptowat sugestii
powoda zakupienia dodatkowego modutu umozliwiajgcego rozszerzenie tych
funkcji i odwiadczyt, ze rezygnuje z wdrozenia systemu, nie spetniajgcego jego
potrzeb. Zwrdcit tez wystane pod jego adres ptyty zawierajgce oprogramowanie.
W listopadzie 2005 r. pozwany ztozyt powodce oswiadczenie o odstgpieniu od
umowy ze wzgledu na nie usuniecie usterek systemu, nie spetniajgcego jego

oczekiwan.

Uzasadniajgc zgdanie pozwu powddka powotywata sie na przepisy
0 sprzedazy naktadajgce na pozwanego obowigzek odebrania oprogramowania
(art. 535 k.c.); zarzucita mu naruszenie obowigzku wspoétdziatanie przy wykonaniu
zobowigzania (art. 354 § 2 k.c.) uniemozliwiajgce dalsze czynnos$ci zwigzane
z instalacjg i wdrozeniem systemu oraz nieskuteczno$¢ odstgpienia ze wzgledu na
brak przestanek okreslonych w przepisach o skutkach nie wykonania umowy

wzajemnej (art. 491 i n. k.c.), lub w przepisach o rekojmi za wady (art. 556 i n. k.c.).

Pozwany wnosit o oddalenie powddztwa i 0 zasgdzenie kosztéw procesu

zarzucajgc, ze wg postanowienia § 3 pkt 3 umowy koszty ustug powoda miaty byc¢



rozliczane wedtug faktycznie zakonczonych etapow projektu, a podstawg
wystawienia faktury mogt by¢ tylko protokédt odbioru zakupionego i wdrozonego
oprogramowania. Zaptata zgodnie z art. § 4 pkt 1, 2 i 8 umowy miata zatem
nastgpi¢ po uprzednim wdrozeniu systemu i sporzgadzeniu protokotu odbioru.
Pozwany twierdzit, ze przed podpisaniem umowy przedstawit cztonkowi zarzgdu
I dyrektorowi powodowej Spoétki wymagania jakie miat spetnia¢ system i uzyskat
zapewnienie sprostania im, a o rzeczywistych funkcjach (mozliwosciach) programu
przekonat sie w toku wykonywania umowy - obserwujgc funkcjonowanie na
rzeczywistym produkcie swojego zaktadu, tj. sitowniku. Pozwany twierdzit, ze opis
funkcji programu przestany pocztg elektroniczng nie zawierat  danych

szczegotowych.

Sad Okregowy oddalit powddztwo i zasgdzit koszty procesu na rzecz
pozwanego opierajgc swe rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach

i wnioskach:

Zgodny zamiar stron umowy obejmowat wyposazenie przedsiebiorstwa
w oprogramowanie i 16 licencji bazy danych O., po ich dostosowaniu do danych

uzytkownika - pozwanego.

Przed podpisaniem umowy strona powodowa nie dysponowata wersjg
testowg, natomiast przedstawicielka powodki omawiata jedynie system,
zapewniajgc o jego mozliwosciach zgodnych z potrzebami pozwanego. Wersja
prezentacyjna systemu pokazywana byta przez przedstawiciela powodowej Spotki
po podpisaniu umowy i roznita sie od wersji ,demo". Wersja testowa i produkcyjna
powstajg dopiero po zawarciu umowy, poniewaz indywidualizacja programu
nastepuje w toku wdrozenia. W tym celu po podpisaniu umowy konsultanci powoda
dwukrotnie spotykali sie z pracownikami pozwanego i zbierali dane bazowe.
System infor. C. ma tylko tabelaryczny system graficzny, nie posiada natomiast
funkcji podgladu graficznego hal i stanowisk pracy. Powigkszanie rysunkéw
technicznych jest utrudnione, poniewaz id maksymalizacja wymaga otwierania

odrebnego okna.

Powddka nie wykazata, ze przedmiot umowy w jakiej§ czesci zostat

pozwanemu wydany (art. 643 Kk.c.), gdyz jego przesyltka zawierata piyty



standardowe bez Sladéw dostosowania do potrzeb pozwanego - czyli rzecz
oznaczong co do gatunku. Nie odpowiadato to pojeciu wykonania umowy,
poniewaz rezultat nie zostat osiggniety (brak instalacji i wdrozenia). Projekt
wdrozenia nie zostat sporzgdzony, ani odebrany przez pozwanego. Wobec tego
powodka nie wykonata dzieta i brak podstaw do Zzgdania wynagrodzenia

na podstawie przepisow o umowie o dzieto.

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony przez powoda wyrok i zasgdzit od
pozwanego kwote 102.048,12 zt z ustawowymi odsetkami od 1 listopada 2005 r.

I kosztami procesu, a dalej idgcg apelacje powodki oddalit.

Omawiajgc zaskarzone rozstrzygniecie Sad Apelacyjny nie potwierdzit
wprost, ani nie odrzucit przyjetych za podstawe okolicznosci faktycznych.
Z uzasadnienia wyroku apelacyjnego (str. 6 i 7) wynika, ze powddka nie zapewniata
pozwanemu spetnienia jego oczekiwan, przy czym z drugiej czesci tego samego
zdanie ztozonego zdaje sie wynikac, ze Sad ten afirmuje poglad, iz uzytecznos¢
systemu winna odpowiada¢ jego przeznaczeniu lub celowi umowy. W dalszej
czesci Sgd odwotawczy deprecjonuje jednak znaczenie celu umowy uzgodnionego
z powodem lub znanego mu, skoro nie zostat ujawniony przed zawarciem umowy,
a takze nie zapisany w niej. Dalej kwestionujgc zapatrywanie o istnieniu wad
w rozumieniu art. 556 § 1 k.c. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze spetnienie wymogéw
z§1 ust. 2 umowy, tzn. dostarczenie petnego oprogramowania, warunkuje
i gwarantuje obiektywng przydatnos$¢ systemu do zarzgdzanie przedsiebiorstwem.
Z tego wyprowadza wniosek o przydatnosci systemu w wersji standardowe;,
traktowanego jako baza dla pozniejszych czynnos$ci wdrozeniowych (wg zatgcznika
nr 2 doumowy) i modyfikacji (§ 3 ust. 1). Sad Il instancji uznat réwniez,
ze oczekiwania pozwanego wykraczaty ponad mozliwosci oprogramowania
standardowego, a ponadto nie znalazt podstaw do usprawiedliwienia zgdan
pozwanego W braku orientacji we wtasciwosciach systemu standardowego, skoro

pozwany mimo to podjgt decyzje o zawarciu umowy.

Opowiadajgc sie ostatecznie za przyjeciem art. 639 k.c. jako podstawy
rozstrzygniecia, nie znalazt Sad drugiej instancji podstawy do uznania jakichkolwiek

oszczednosci, ktére wykraczatyby ponad element wynagrodzenia zgdanego przez



powddke, ktdra w apelacji zrezygnowata z kosztoéw projektu wdrozenia, poniewaz
,W istocie zgdata ona tylko ceny rzeczy sprzedanej”, tj. oprogramowania i licenciji

bazy O. dla 16 stanowisk.

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach ustawowych (art. 3983

§ 1 pkt 11i 2 k.p.c.) pozwany podniost zarzuty:

1. naruszenia przepiséw postepowania: art. 479* k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 65, 546, 354 i 556 k.c.,

2. naruszenia przepisow prawa materialnego: art. 65 k.c., art. 636 k.c., art. 556
k.c., art. 639 k.c. oraz art. 644 k.c. przez btedng wyktadnie lub niewtasciwe

zastosowanie.

Whnosit na tej podstawie o uchylenie zaskarzonego wyroku i stosownie do
uwzglednionej podstawy - o oddalenie apelacji, albo o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania i zasgdzenia na rzecz pozwanego kosztow procesu,
zgodnie z przedtozonym ich spisem. Powddka odpowiadajgc na skarge wnosita
o odmowe przyjecia do rozpoznania lub o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow

procesu wedtug norm przepisach.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotne znaczenie ma charakter umowy zawartej miedzy stronami w dniu

7 kwietnia 2004 r. Powddka uznawata jej mieszany charakter, tj.

. sprzedazy ,systemu komputerowego" - bez blizszego wyjasnienia, co kryje
sie pod tym sformutowaniem ale ze wskazaniem przepisow art. 535 i 551
k.c. dotyczacych warunkow istotnych umowy sprzedazy oraz obowigzku

kupujgcego odebrania rzeczy sprzedane;j,
+ ustug wdrozeniowych.

W pismie procesowym (k. 122 - 125) powddka wskazywata, ze byta

to umowa:
. sprzedazy (oprogramowania infor: C.) oraz
. umowa o dzieto,

. wspominat réwniez o licencji na baze danych, nie rozwijajgc tego watku.



Pozwany odpowiadajgc na pozew nie wdawat sie w spoér, co do rodzaju umowy,
powtarzajgc jej tytut ,sprzedazy, instalacji i wdrozenia systemu...", natomiast zgtosit

zarzuty:

. wykonywania jej niezgodnie z przedstawionymi przez pozwanego,
a potwierdzonymi przez przedstawiciela powoda wymaganiami, odstgpienia
pozwanego od umowy po bezskutecznym wzywaniu powoda do modyfikaciji
systemu w zakresie wymaganym przez pozwanego, sprzecznosci zgdania
zaptaty z przestankami okreslonymi w umowie, tj. uprzedniego przyjecia
protokotéw odbioru i wdrozenia systemu (§ 3 pkt 3, § 4 pkt 1, 2, i 8).

Sad Okregowy uznat, Ze umowa miata charakter mieszany z elementami:

. umowy sprzedazy materialnych nosnikow oprogramowania dostosowanego

do potrzeb pozwanego,

. umowy o $Swiadczenie ustug podobnych do zlecenia w zakresie instalaciji

systemu i jego serwisowania,

. umowy o dzieto (jako przewazajgcymi) w zakresie dostarczenia petnego
oprogramowanie bazowego i wdrozenia jego modutdw wymienionych

W umowie .

W ocenie Sgdu Apelacyjnego strony zawarty umowe o dzieto na bazie sprzedanego
oprogramowanie standardowego. Ponadto powddka udzielita pozwanemu licencji
(prawa uzywania modutéw stanowigcych cato$¢ oprogramowania bazowego),
a w uzasadnieniu - jak wyzej stwierdzono - znajduje sie stwierdzenie, ze powddka
w istocie domagata sie tylko ceny rzeczy sprzedanej (str. 9 uzasadnienia wyroku).
Konkluzja ta zdaje sie pozostawaC¢ w sprzecznosci z ustaleniem, ze sprzedaz
obejmowata tylko oprogramowana infor. C., skoro baza danych O. byta
przedmiotem licencji, a wiec umowy o Kkorzystanie z przedmiotu wtasnosci

intelektualne;.

Kwalifikacja ta wymaga jeszcze uzupetnienia kilkoma uwagami. W § 4 pkt 1 umowy
pojawia sie pojecie bazy danych O., nie wyjasniane - jako kwestia niesporna —
w toku postepowania, a nieobojetne dla ostatecznej oceny charakteru umowy.
Wypada zatem zwréci¢é uwage na to, ze bazy danych podlegajg podwdjnemu

rezimowi ochronnemu: 1) ustanowionemu przepisami ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.



(ochronie baz danych (Dz.U.01.128.1402 ze zm.) oraz, 2) ustanowionemu
przepisami ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (tekst jednolity: Dz.U.06.90.631, ze zm., dalej - pr. aut.) wobec baz
danych majgcych cechy utworu wg art. 1 pr. aut. Umowa o korzystanie z bazy -
utworu (w stosunki do drugiej grupy) zostata unormowana w art. 41 pr. aut.
okreslajgcym istotne warunki umowy o korzystanie (licencji). Podobne rozwigzanie
odnosnie do wynalazkow znajduje sie w ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo

wiasnosci przemystowej (art. 761 77).

Natomiast baza danych w pierwszym znaczeniu, jako dobro niematerialne
tworzone przy naktadach finansowych i przedstawiajgce wartoS¢ ekonomiczna,
podlega rowniez ochronie prawnej z mocy wymienionej ustawy i moze byc¢
przedmiotem obrotu na podstawie przepisow prawa cywilnego. W ramach swobody
umow dopuszczalna jest wiec umowa o korzystanie z bazy danych, odpowiadajgca

w podstawowych zatozeniach typowym umowom licencji.

WspdbIng cechg elektronicznych baz danych i programéw komputerowych
jest m.in. to, ze mogg by¢ zwielokrotniane i rozpowszechniane w postaci
egzemplarzy, podlegajgcych obrotowi cywilnoprawnemu jako rzeczy oznaczone co
do gatunku, pozwalajgcych nabywcy korzystaé nie tylko z no$nika materialnego ale
przede wszystkim z ich niematerialnej zawartosci, mimo ze nie nastgpito przejscie
autorskich praw majgtkowych do programu komputerowego (art. 52 ust. 1 pr. aut.) -
wyrok 7 sedziow NSA z 24.11.2003 r., sygn. FSA 2/03, M. Podat. 2004/1/39.

Pojecie licencji odnosi sie do umow o czasowe korzystanie z praw witasnosci
przemystowej lub intelektualnej i w praktyce wigze sie z okresowg formg ptatnosci,
tymczasem praktyka rozszerza postugiwanie sie tg nazwa, nie bez wptywu
unormowan podatkowych. Licencja w zakresie podatku od towardw i ustug stanowi
bowiem odrebng kategorie obrotu majgtkowymi prawami autorskimi, gdy obrot

egzemplarzami oprogramowania bywat traktowany jako obrotem rzeczami.

W rozpoznawanej sprawie charakter bazy danych O., ani prawo strony
powodowej do tej bazy, jak zresztg do catego oprogramowania infor. C. nie byt
kwestionowany, ani blizej wyjasniany, co jest istotne o tyle, ze zakwestionowane

nizej dzielenie czynnosci prawnej na odrebne umowy, na podstawie uzytych



sformutowan, (jak np. sprzedaz oprogramowania), jest argumentem w okreslaniu

szczegotowych praw i obowigzkow stron.

W rzeczywistosci istniejg dostateczne przestanki do stwierdzenia,
ze odrebny status moze dotyczy¢ tylko umowy serwisowej, akcesoryjnej do umowy
podstawowej ale wykraczajgcej poza granice jej wykonania. Analiza umowy
serwisowej jest jednak zbedna ze wzgledu na przedmiot sporu, wszystkie natomiast
pozostate postanowienia umowy podstawowej sktadajg sie w catosS¢ tworzgcag
umowe nazwang - o dzieto (art. 627 k.c.). Wystepuje tu przede wszystkim cel
osiggniecia i pozostawienia do uzytku zamawiajgcego okreslonego rezultatu
niematerialnego (nosniki jako corpus mechanicum po zwielokrotnieniu danych nie
majg znaczenia). Osiggniecie rezultatu okreslanego w sprawie mianem ,systemu"
stanowi jednoczesnie o0 wykonaniu umowy przez przyjmujgcego zamowienie
(powoda) i okresla wymagalno$¢ oraz termin zaptaty. Poza tym umowa okresla
w 0golnym zakresie katalog czynnosci wykonawcy, w tym dostarczenie ,materiatu”,
czyli nosnikdw zawierajgcych program i bazy danych, zwielokrotnienie ich dla
uzyskania kopii demonstracyjnych, testowo-szkoleniowych i uzytkowych
zainstalowanie, sprzezenie z istniejgcym systemem i uruchomienie systemu

(wdrozenie).

Umowa o dzieto nalezy bez watpienia do grupy umow przenoszacych
wiasnos¢ sktadnikdw materialnych dostarczonych przez wykonawce. W przypadku,
gdy dzietem jest system informatyczny umowa o dzieto, z chwilg wydania, przenosi
na zamawiajgcego egzemplarze utworow autorskich i baz danych nie bedacych
utworami oraz daje mu prawo do korzystania z nich zgodnie z przeznaczeniem

mimo, ze autorskie prawo majgtkowe nie zostaje na zamawiajgcego przeniesione.

Zawierajgc umowe obydwie strony dgzyly do osiggniecia wyraznych celow
gospodarczych. Powoddka - do uzyskania wynagrodzenia, a pozwany do
usprawnienia zarzgdzania przedsiebiorstwem produkcyjnym. Cele te byty widoczne
dla obu stron, co powddka potwierdzata w pisSmie procesowym (k. 123) podnoszac
wszakze, ze system miat odpowiednie wiasciwosci. Jego specyfika wymagata
wykonania dzieta przez podmiot wyspecjalizowany, dysponujgcy wiedzg

o wiasciwosciach programoéw i baz danych i umiejetnosciami adaptacji programoéw



standardowych do potrzeb konkretnego przedsiebiorstwa. Uwzgledniajgc ponadto,
ze ztozenie oswiadczen woli nastgpito w jednym dokumencie, miedzy tym samymi
stronami, a zaptate uwarunkowano osiggnieciem rezultatu, nie ma podstaw do
rozcztonkowania umowy na odrebnie traktowang sprzedaz, wdrozenie, a nawet
licencje. Ta ostatnia, gdyby miata by¢ umowe typowg, podlegataby wypowiedzeniu,

a to przekreslatoby sens gospodarczy kontraktu.

Dokonane ustalenie charakteru umowy pozwala oceni¢ zarzuty skargi
kasacyjnej odnoszgce sie do zmiany podstawy faktycznej rozstrzygniecia, jakoby
dokonanej dopiero w postepowaniu apelacyjnym. Istotnie, powddka domagajgc sie
w apelacji zasgdzenia wynagrodzenia naleznego z umowy o dzieto (zmienita
podstawe prawng swego dotychczasowego zgdania (zasgdzenia ceny sprzedazy).
Zmiana ta wywotana zostala odmienng kwalifikacjg charakteru umowy
przedstawionej przez powddke (w przewazajgcej mierze umowa o dzieto) i nie
sposéb z art. 4792 k.p.c. wyprowadzi¢ zakazu aprobowania przez powddke takiej
kwalifikacji umowy i wykazywania w apelacji, niewtasciwego zastosowanie
przepisdéw regulujgcych umowe o dzieto, w szczegolnosci art. 639 k.c. Powodka nie
zgtaszata w apelacji nowych faktow, ani dowoddéw, a odmiennos¢ podstawy
prawnej nie jest objeta tzw. prekluzjg dowodows, jezeli nie wymaga ujawnienia i
wykazania nowych okolicznosci faktycznych. W tym stanie rzeczy zarzut
naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 479% k.p.c. i taczace sie z nim zarzuty

naruszenia art. 32 ust. 1 i art 176 Konstytucji sg bezpodstawne.

Z omawianym zarzutem fgczy sie zarzut naruszenia art. 639 k.c. przez
zasgdzenie petnej kwoty odpowiadajgcej czesci wynagrodzenia za dostarczone
przez powodke, w ramach umowy o dzieto, egzemplarze oprogramowania i bazy
danych dla 16 stanowisk roboczych. Co do zasady nie mozna odrzuci¢
zapatrywania skarzgcego, ze nie wykonanie umowy, tj. brak oczekiwanego rezultatu
moze by¢ uznany za oszczednosci podlegajgce odliczeniu. Byloby tak zwtaszcza,
gdyby powddka - o czym zapewnia skarzgcy - mogta zby¢ lub zwrdcic te egzemplarze
swemu poprzednikowi prawnemu. W tym zakresie brak jakichkolwiek ustalen sgdu,
co do sposobu i Zzrodfa nabycia. Istotne dla rozpoznania skargi kasacyjnej jest jednak
to, ze odliczenie oszczednosci (o ile spetnione sg pozostate dwie przestanki zgdania

wynagrodzenia) nastepuje na zarzut zamawiajgcego. W rozpoznawanej sprawie
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pozwany nie twierdzi, ze taki zarzut podnidst po doreczeniu odpisu apelacji mimo,
Ze nie podlegat on réwniez prekluzji na podstawie art. 479 k.p.c. W obecnym stanie,
skarga kasacyjna nie podwaza w tej mierze oceny Sadu Apelacyjnego, co do skutku
bezczynnosci strony pozwanej. Sad ten bowiem nie ustala z urzedu (zasady odliczenia

i kwot) tego, co przyjmujgcy zamowienie zaoszczedzit lub mégt zaoszczedzic.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest on obarczony wadg
mieszania ptaszczyzn faktycznej i prawnej, a nadto ogoélnikowosci. Zarzuty procesowe
z reguly odnoszg sie do sfery rekonstrukcji faktow tworzgcych podstawe
rozstrzygniecia. Zasadniczg czes¢ zarzutu (11.A.2) skargi zajmuje wykazywanie btedu
ustalen dotyczacych charakteru umowy, istnienia wad systemu nie uwzglednienia
okolicznosci towarzyszgcych zawarciu umowy, zapewnien stron, negocjacji
i bagatelizowaniu celu spoteczno-gospodarczego oraz wywody dotyczgce licencii,

bezprzedmiotowe w Swietle kwalifikacji umowy na ptaszczyznie art. 627 i n. k.c.

Analizujgc ten zarzut w dalszym ciggu nalezy najpierw zwréci¢ uwage na
wylgczenie kompetencji Sgdu Kasacyjnego, co do tresci wnioskow (ustalen)
faktycznych. Z art. 398 § 3 k.p.c. wynika zakaz opieranie skargi na zarzutach
dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. W konsekwencji takiego
unormowania skarzagcy nie moze wykazywac, ze fakty byly inne niz ustalone,
a z poszczegolnych dowodow nalezato wyprowadzi¢ odmienne wnioski. Nie wyklucza
to wykazywania, iz w toku ustalania stanu faktycznego zostaty naruszone przepisy
postepowania, jezeli miato to wplyw na tres¢ wyroku. Gdyby, jak twierdzi skarzgcy
doszto do pominiecia pewnej czesci materialtu zgromadzonego w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym naruszatoby to przepis art. 382 k.p.c. ale takiego zarzutu

skarzgcy nie podnidst.

Jesli chodzi o =zarzut pominigcia postanowien § 3 pkt 3 umowy
(uzalezniajgcego termin zaptaty od sporzgdzenia protokotu odbioru oraz wystawienia
faktury), to w Swietle przyjetej przez Sad Apelacyjny w ostatnim akapicie
uzasadnienia koncepcji prawnej zasgdzenia ceny sprzedazy, jest to zagadnienie
prawa materialnego - wymagalnosci roszczenia nie powotane jako podstawa skargi
kasacyjnej. Ocena taka podstawy prawnej zaskarzonego wyroku nie moze by¢

jednak kategorycznie podtrzymana ze wzgledu na wczesniejsze jednoznaczne
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stwierdzenie, ze ,za podstawe rozstrzygniecia nalezato przyjg¢ art. 639 k.c." czyli
przepisy umowy o dzieto. Skarzgcy nie podniost zarzutu naruszenia art. 328 § 2
k.p.c., w zwigzku z tym analiza uzasadnienia wyroku pod kgtem sensu uzytych

sformutowan i jego koherentnosci nie wptywa na wynik rozstrzygniecia kasacyjnego.

Nie uzasadniony jest zarzut naruszenia art. 55 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych Warunkiem objecia niematerialnego wyniku dziatania
ludzkiego mianem utworu jest indywidualny oryginalny charakter dzieta. Powodka
miata dokona¢ czynnosci nasyconych w tak duzym stopniu powtarzalnoscia,
iz mozna zatozy¢ bardzo zblizony wynik w razie wykonywania instalacji i wdrozenie
przez inny wyspecjalizowany podmiot. W rezultacie ukoriczenie zamowionego dzieta
brak bytoby podstawa do uznania go za program komputerowy albo inne dzieto

autorskie w rozumieniu art. 1 ust. 1 pr. aut.

Nie mozna natomiast odmowi¢ zasadno$ci skargi kasacyjnej w czesci
zarzucajgcej naruszenie dyrektywy wyktadni umow wynikajgcej z art. 65 § 2 k.c.
przyznajgcego pierwszenstwo zgodnemu zamiarowi stron celowi umowy, przed jej
literalnym brzmieniem.

Celowi umowy Sad Apelacyjny poswiecit - jak wskazano w czeSci
sprawozdawczej - dwie wzmianki w kontekScie umowy sprzedazy, ktérej - jak

stwierdzono wczesniej, nie zawarto, poniewaz tzw. oprogramowanie bazowe lub

systemowe nabyte bez instalaciji, wdrozenia [ szkolenia oraz bazy
Oracle pozostawatoby nieuzyteczne. W jednym z tych sformutowan
dotyczacych celu umowy Sad drugiej instancji krytycznie odnosi
sie 0 utozsamiania celu z  uzgodnionymi lub  znanymi powodowi

Z nieujawnionymi przez pozwanego przed zawarciem umowy oczekiwaniami
pozwanego. Gdyby wyrazic te mysl wsposob nieco mniej skondensowany
oznaczataby ona bezwzgledne pierwszenstwo tekstu zapisanego przed
uzgodnionym. Co do zasady mozna jg akceptowaC zwilaszcza w obrocie tzw.
profesjonalnym ale z dopuszczeniem wyjgtku, kiedy z woli stron, przy dowolnosci
formy umowy, strony w formie pisemnej wyrazajg postanowienia najwazniejsze lub
dajgce sie przewidzie¢ w danej chwili. Umowa o dzieto dopuszcza takie wypadki, gdy
ostateczny ksztalt dzieta wytania sie w trakcie tworzenia. Dlatego w ustawie znajdujg

sie przepisy odzwierciedlajgce element niepewnosci kosztow (np. art. 630 i 634 k.c.)
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oraz upowazniajgce zamawiajgcego do wgladu w sposob wykonywania (art. 636 § 1
k.c.). W rozpoznawanej sprawie umowa sporzgdzona na pismie nie zawierata
szczegotowego opisu funkcji ale tez nie wykluczata dostosowywania modyfikaciji
programu do potrzeb zamawiajgcego w toku jego wdrozenia, czyli wykonywania
umowy o dzieto. Jezeli strony zgodzity sie podpisa¢ jg bez szczegdtowego opisu
funkcji ale po uzgodnieniu oczekiwann zamawiajgcego i zapewnieniu wykonawcy
0 mozliwosciach systemu, to oparcie rozstrzygniecie wytgcznie na tekscie pisemnym
umowy, przy bezspornym zbieraniu danych o przedsiebiorstwie i woli uwzgledniania
niektorych uwag pozwanego oraz demonstrowaniu dziatania systemu po
wprowadzeniu danych rzeczywistych, narusza regute interpretacyjng z art. 65 § 2 k.c.
Zachowanie sie stron po podpisaniu oraz uzgodnienia dokonane wczesniej mogag
Swiadczy¢ o zakresie zgodnego pojmowania celu umowy, dlatego powinny by¢
rozwazone, mimo istnienia w niej klauzuli zupetnosci wyrazonej w § 6 pkt 2. Klauzula
ta bowiem réwniez podlega dyrektywie interpretacyjnej wyrazonej w omawianym
przepisie. Poniewaz cel umowy mozna w rozpoznawanej sprawie utozsamic
z motywem gospodarczym a nie przyczyng prawng (causa) czynnosci, dlatego
Znaczenie majg wymagania zamawiajgcego dotyczgca funkcjonowania systemu,
jezeli wedtug uzgodnien miaty by¢ one zgtaszane i rozwazane w fazie wdrazania.
Trzeba wyraznie podkreslié, ze powyzsze stwierdzenia nie przesgdzajg istnienia
takich uzgodnien, ktére przyjgt Sad Okregowy, a Sad Apelacyjny odrzucit
kwestionujgc ich znaczenie prawne.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c.,
aw czesci dotyczgcej kosztéw procesu na podstawie art. 108 § 2 k.p.c., uchylit
zaskarzony wyrok w czesci objetej punktami 1 i 3, poniewaz skarga kasacyjna

w pozostatym zakresie zostata odrzucona.



