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POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzes$nia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa PEKAO Leasing Spotki z 0.0. w W.
przeciwko B. F. i R. F.

O zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 wrzesnia 2007 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku
Sadu Apelacyjnego

z dnia 21 lutego 2007 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie istnienia przynajmniej jednej z okolicznosci wymienionych
W tym przepisie, przy czym, jak wynika z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., strona skarzaca,
wnioskujgc o przyjecie skargi do rozpoznania, jest obowigzana wskazacé
I uzasadniC przyczyny przemawiajgce za przyjeciem skargi kasacyjnej.
Braki formalne w tym zakresie sg nieusuwalne i powodujg odrzucenie skargi
kasacyjnej (art. 398° § 2 i 3 kp.c). W niniejszej sprawie petnomocnik
wnioskodawcy wniost skarge kasacyjng, ktdra zawiera wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i powotanie sie na jedng z ustawowych podstaw
przyjecia skargi do rozpoznania, mianowicie wystgpienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego. W istocie skarga kasacyjna nie zawiera jednak
uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Petnomocnik powoda
zamiescit mianowicie w skardze kasacyjnej jedno zdanie, uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania, w ktorym twierdzi, ze o wystgpieniu w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego miataby wytgcznie Swiadczy¢ catkowicie rozbiezna
argumentacja przedstawiona w uzasadnieniach wyrokow Sgdu Okregowego i Sgdu
Apelacyjnego. Wspomniane zdanie nie stanowi uzasadnienia wniosku o przyjecie

skargi do rozpoznania w rozumieniu art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

Z przedstawionych powoddw Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji

na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.



