Sygn. akt Il CZ 66/07

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku wierzyciela F. Bank Polska Spotki Akcyjnej
przeciwko dtuzniczce K. S.

o Swiadczenie pieniezne ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 wrzes$nia 2007 r.,

zazalenia dtuzniczki

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 pazdziernika 2006 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2006 r. odrzucit
wniosek dtuzniczki K. S. o przywrdcenie terminu do wniesienia kasacji jako
przedwczesny. Odrzucit tez skarge kasacyjng btednie nazwang kasacjg z braku

wymagan przewidzianych w art. 398 § 1 k.p.c. i naleznej optaty.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik dtuzniczki zarzucit
bezzasadne przyjecie, ze w sprawie powinna by¢ wniesiona skarga kasacyjna,

a nie kasacja.
W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 767 k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym zazalenie na
postanowienie sgdu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie, a na
postanowienie sgdu drugiej instancji wydane po rozpoznaniu zazalenia skarga

kasacyjna nie przystuguje.

Zaskarzone kasacjg postanowienie Sgdu drugiej instancji zapadto po dniu
wejscia w zycie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2004 r. Nr 172,
poz. 1804), tj. po 5 lutego 2005 r.

Zgodnie z art. 7 tej ustawy postepowania zabezpieczajgce i egzekucyjne
wszczete przed dniem jej wejscia w zycie toczg sie wedtug przepisow
dotychczasowych. Zatem do postepowania, w ktérym wydane zostato zaskarzone
postanowienie, jako postepowania wszczetego przed dniem 5 lutego 2005 r.,
a dotyczgcego przybicia i przysgdzenia wtasnosci miatby zastosowanie uchylony
przez te ustawe art. 775* § 2 k.p.c. dopuszczajacy w tych sprawach wniesienie
kasacji. Jednakze z dniem 6 lutego 2005 r. weszta w Zzycie ustawa z dnia
22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy
— prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), a zgodnie
z jej art. 3 do wniesienia i rozpoznania kasacji, stosuje sie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego w brzmieniu przez nig nadanym. Nie jest zatem

dopuszczalna skarga kasacyjna od postanowienia sadu drugiej instancji



oddalajgcego zazalenie na przysadzenie wlasnosci nieruchomosci w postepowaniu

egzekucyjnym.

Wbrew stanowisku skarzgcego prawidtowa wyktadnia art. 7 dotyczy tylko
czynnosci postepowania zabezpieczajgcego i egzekucyjnego, a nie srodkow
zaskarzenia, w tym skargi kasacyjnej, do ktérej majg zastosowanie przepisy

kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej.

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy stusznie odrzucit skarge
kasacyjng jako niedopuszczalng, co przesgdza o bezzasadnosci zazalenia
i skutkowato jego oddaleniem (art. 394* § 2 i 3 w zw. z art. 398%" k.p.c.). Tylko
ubocznie Sad Najwyzszy zauwaza, ze postepowanie z wniosku o przywrocenie
terminu nalezato umorzy¢ jako bezprzedmiotowe, skoro skarga kasacyjna (btednie

nazwana kasacjg) gdyby przystugiwata bytaby wniesiona w terminie.
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