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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2007 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa M. R.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej w Warszawie
0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 wrzesnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 listopada 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i o0rzeczenia o0

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 7 listopada 2006 r. zmienit wyrok Sadu

Okregowego z dnia 2 czerwca 2005 r. w ten sposob, ze powddztwo oddalit.

Rozstrzygniecie to opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych Sadu

Okregowego, uzupetnionych w postepowaniu apelacyjnym.

Powddka w 2000 r. nabyta w Niemczech samochdd powypadkowy marki Alfa
Romeo 166, rocznik 1999. Po wykonaniu niezbednych jego napraw dotyczgcych
m.in. prac blacharskich, lakierniczych, wymiany két, na zlecenie PZU przedstawita
go do badan diagnostycznych. Po uzyskaniu pozytywnego wyniku badan, agent
PZU dokonat ogledzin samochodu, sprawdzit numer nadwozia oraz wiarygodnos¢
dokumentow stwierdzajgcych tozsamosc¢ sprowadzonego samochodu

z samochodem przedstawionym do ubezpieczenia.

W dniu 23 pazdziernika 2000 r. powddka zawarta z pozwanym umowe
ubezpieczenia Auto Casco na kwote 125.000 zt, a 28 grudnia 2000 r. samochéd
zostat skradziony, o czym pozwany i policja zostali zawiadomieni. Dochodzenie
w tej sprawie postanowieniem z dnia 18 stycznia 2001 r. zostato umorzone, wobec
niewykrycia sprawcy kradziezy. Pozwany odmowit wyptaty odszkodowania
twierdzgc, ze samochdéd powddki nie zostat odbudowany, a samochdéd
przedstawiony do ubezpieczenia byt innym samochodem. Nie skorzystat jednak

z mozliwosci odstgpienia od umowy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wyrokiem z dnia 2
czerwca 2005 r. zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 92.011 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 lutego 2001 r. dalej idgce powodztwo oddalit
i orzekt o kosztach procesu. W motywach stwierdzit, ze umowa ubezpieczenia
wigze strony, a pozwany nie wykazat istnienia podstaw do odmowy wyptaty

odszkodowania.

Rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny
opierajgc sie na materiale dowodowym zebranym w pierwszej instancji
I uzupetnionym w postepowaniu apelacyjnym wydang opinig przez biegtego
z zakresu techniki samochodowej ustalit, ze tylko teoretycznie istniata mozliwos¢

naprawy samochodu, a w istocie nie zostata ona wykonana. Dokonujgc oceny



zeznan swiadka [...] w zestawieniu z opinig biegtego ustalit, Zze naprawa
samochodu trwata znacznie dtuzej (co najmniej 6 tygodni) niz 23 dni, ktére uptynety
miedzy sprowadzeniem pojazdu, a przedstawieniem go do badania technicznego.
Nie dat tez wiary zeznaniom swiadka J. S., Zze na jego zlecenie $wiadkowie [...]
przywozili z Wtoch czesci do naprawy samochodu Alfa-Romeo. W konsekwencji
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 7 listopada 2006 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego i powoddztwo oddalit. Uznat bowiem, ze samochdd przedstawiony w
dniu 23 pazdziernika 2000 r. do ubezpieczenia AC nie byl samochodem
sprowadzonym przez powodke z Niemiec, oznaczonym nr identyfikacyjnym [...],
zatem pozwany nie odpowiada za szkode pokradziezowg. W ocenie Sadu
Apelacyjnego powoddztwo podlegatoby oddaleniu takze z tej przyczyny, ze pozwany
motywujac odmowe wyptaty odszkodowania, przedstawieniem do ubezpieczenia
innego samochodu niz sprowadzony z Niemiec uchylit sie od skutkéw prawnych
oswiadczenia woli zawartego w umowie ubezpieczenia, ztozonego pod wptywem
btedu co do tozsamosci pojazdu, a konkretnie co do rzeczywistych cech przedmiotu

ubezpieczenia.

Powddka w skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach zarzucita

naruszenie;

art. 65 k.c. przez przyjecie, ze pozwany uchylit sie od skutkdbw prawnych
zawarcia umowy ubezpieczenia AC powotujgc sie na wade istotnego btedu przy jej

zawarciu;

art. 84 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 88 oraz art. 6 k.c. poprzez ich btedng

wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie;
art. 815 § 1 k.c. w zw. z art. 821 k.c. poprzez ich niezastosowanie.

Z przepisbw procesowych zarzucita naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 391 § k.p.c. polegajagce na wydaniu orzeczenia z pominieciem pewnych

elementow stanu rzeczy istniejgcych w chwili zamkniecia rozprawy;

art. 382 k.p.c. przez nieuwzglednienie czesci materiatu dowodowego

zebranego w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji;



art. 278 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢, czy mozliwe bylo odbudowanie
samochodu sprowadzonego przez powodke do momentu przedstawienia go do

przegladu technicznego.

W konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy precyzujgc podstawy kasacyjne nie wymienit art. 328 § 2 k.p.c.,
jednakze wywody zawarte w uzasadnieniu skargi kasacyjnej wskazujg, ze
naruszenie tego przepisu uczynit gtbwnym zarzutem. Zarzut ten, jak i pozostate
zarzuty naruszenia przepisow procesowych, z wyjgtkiem art. 382 k.p.c. o ile
dotyczy pominiecia w ocenie dowodow czesci materialu dowodowego zebranego

przez sad pierwszej instancji, nie mogg odnies¢ skutku.

Art. 328 § 2 k.p.c. zastosowany odpowiednio do uzasadnienia orzeczenia
sadu drugiej instancji (art. 391 k.p.c.) oznacza, ze uzasadnienie to nie musi
zawiera¢ wszystkich elementéw uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, ale
takie elementy, ktore ze wzgledu na tre$¢ apelacji i na zakres rozpoznawanej
sprawy wyznaczony przepisami ustawy sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy
przez sad drugiej instancji (por. wyrok SN z dnia 24 listopada 1998 r., | CKN
899/99, niepubl.).

Wbrew odmiennemu pogladowi skarzgcej uzasadnienie zaskarzonego
wyroku odpowiada tak okreslonym wymaganiom. W uzasadnieniu tym Sad
Apelacyjny jasno i w sposdb nie budzgcy watpliwosci zajgt konkretne
umotywowane stanowisko odwotujgc sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego.
Podat przyczyny dla ktérych nie zaaprobowat pogladu Sgdu Okregowego i wskazat
przepisy na ktérych opart rozstrzygniecie. W konfrontacji zatem 2z trescig
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie daje sie obroni¢ teza skarzgcej, jakoby nie

zawierato ono podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Wbrew stanowisku skarzgcej Sad Apelacyjny dopuszczajgc z urzedu dowdd

z opinii biegtego nie naruszyt przepiséw art. 278 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,



Sad Apelacyjny byt bowiem uprawniony, korzystajgc z procesowych kompetencii

rozpoznawczych dopusci¢ ten dowdd z urzedu na podstawie art. 232 k.p.c.

Nie mozna natomiast odmowiC stusznosci zarzutowi naruszenia art. 382
K.p.c. w czeséci dotyczacej pominiecia w ocenie dowodow przez Sgad Apelacyjny
czesci materialu dowodowego zebranego przez Sad pierwszej instancji. Dotyczy to

zeznan sSwiadkoéw [...].

Sad Apelacyjny moze orzec na podstawie materialu zebranego
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz w postepowaniu apelacyjnym, ale musi
— zwilaszcza jesli dokonuje innych ustalen, niz to uczynit Sgd pierwszej instancji —
oceni¢ caty zebrany w sprawie materiat dowodowy i da¢ temu stosowny wyraz
w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z 15 stycznia 1998 r., lll CKN 316/97
niepubl.).

Racje ma tez skarzgca zarzucajgc naruszenie art. 65 k.c. w zw. z art. 84 k.c.
Zgodnie z tym przepisem ttumaczenie oswiadczenia woli powinno by¢ dokonywane
z uwzglednieniem okolicznosci, w jakich zostalo ztozone. Okolicznosci te
w przedmiotowej sprawie polegaty na tym, ze pozwany ubezpieczyciel odmowit
wyptaty odszkodowania z wuwagi na to, iz samochdd przedstawiony do
ubezpieczenia nie jest tozsamy z tym, co do ktérego zostata zawarta umowa. Fakt
ten wbrew poglgdowi Sgdu Apelacyjnego nie oznacza jednak uchylenia sie przez

pozwanego od skutkdw oswiadczenia woli o zawarciu umowy ubezpieczenia AC.

W szczegdlnosci nie moze byC za takie uznane pismo pozwanego z dnia
25 wrzesnia 2001 r. odmawiajgce wyptaty odszkodowania, bowiem z jego tresci nie
wynika aby zawierato wole uchylenia sie od skutkbw prawnych oswiadczenia woli

ztozonego w umowie ubezpieczenia.

Ttumaczenie oswiadczeh woli polega na ustaleniu ich znaczenia, czyli

sensu. Ma ono na celu ustalenie wtasciwej tresci i woli (zamiaru) sktadajgcego.

W mysl art. 65 § 1 k.c. odwiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢ jak tego
wymagajg ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych zostato ztozone, zasady
wspotzycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje. To roztozenie akcentéw oznacza,

ze argumenty jezykowe (gramatyczne, semantyczne) majg znaczenie drugorzedne



i ustepujg argumentom odnoszgcym sie do woli strony sktadajgcej oswiadczenie, jej

zamiaru.

Wyrazone w art. 65 k.c. reguty interpretacyjne grupujg sie wokoét dwoch
respektowanych przez prawo cywilne wartosci. Sg nimi z jednej strony wola
(intencja) osoby dokonujgcej czynnosci prawnej, z drugiej natomiast zaufanie, jakie
budzi ztozone oswiadczenie woli u innych oséb. Odpowiednio do tych wartosci
w doktrynie wyrdoznia sie subiektywng metode wyktadni, zorientowang na wole
osoby sktadajgcej oswiadczenie woli, oraz metode obiektywng (normatywng),
akceptujgcg punkt widzenia adresata. Mozliwa jest rowniez kombinowana metoda

wyktadni, uwzgledniajgca obie wspomniane wartosci.

Na tle art. 65 k.c. nalezy przyjg¢ kombinowang metode wykfadni, opartg na
kryteriach subiektywnym i obiektywnym. Stanowisko takie zajmujg tez
przedstawiciele nauki prawa cywilnego. Stosowanie kombinowanej metody
wyktadni do czynnosci prawnych inter vivos obejmuje dwie fazy. W pierwszej fazie
sens oswiadczenia woli ustala sie majgc na uwadze rzeczywiste ukonstytuowanie
sie znaczenia miedzy stronami. Oznacza to, ze uznaje sie za wigzacy sens
oSwiadczenia woli, w jakim zrozumiata go zaréwno osoba skfadajgca, jak
i odbierajgca to oswiadczenie. Decydujgca jest zatem rzeczywista wola stron (por.
uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 29 czerwca 1995 r. lll CZP 66/95, OSNC
1995, Nr 12, poz. 168). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze prawidtiowa, petna
i wszechstronna wyktadnia o$wiadczenia woli nie moze pomijaé tresci
zwerbalizowanej na pismie, uzyte bowiem (napisane) sformutowania i pojecia,
a takze sama semantyka i struktura oswiadczenia woli, sg jednym z istotnych

wyktadnikéw woli, pozwalajg jg poznad i ocenic.

Przechodzac do analizy pisma pozwanego z dnia 25 wrzesnia 2001 r. trzeba
przede wszystkim podnies¢, ze nie stanowi ono oswiadczenia woli lecz czynno$¢
faktyczng, z ktorej mozna wyprowadzi¢ wnioski w drodze domniemania
faktycznego. Nie mozna natomiast z jego tresci odtworzy¢ przyjetej przez Sad
Apelacyjny woli pozwanego uchylenia sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli

z powodu btedu.



Tym samym nie moze sie ostaC stanowisko Sgdu Apelacyjnego zgodnie
z ktérym sam fakt odmowy wyptaty odszkodowania przez pozwanego jest
jednoznaczny ze ztozeniem oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
jego o$wiadczenia woli 0 zawarciu umowy ubezpieczenia AC. Analiza akt sprawy
pozwala stwierdzi¢, ze pozwany w ogdle nie ztozyt oswiadczenia o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych zawartej z powddkg umowy ubezpieczenia AC z powodu btedu
co do przedmiotu ubezpieczenia i w catym toku postepowania nie podnosit takiego

zarzutu.

Odwotanie sie przez Sgd Apelacyjny do orzeczenia Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 lutego 1998 r. (I CKN 497/97 niepubl.) nie pozwala na skuteczne
odparcie trafnosci zarzutu naruszenia art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 84 k.c. Orzeczenie
to bowiem zostato wydane w odmiennym stanie faktycznym w zakresie istotnych
elementow koniecznych do przyjecia ztozenia oswiadczenia woli o uchyleniu sie od
skutkow prawnych, co uszio uwagi Sgdu Apelacyjnego. Dowodzi tego fragment
uzasadnienia ,Analiza powotanego pisma z dnia 27.4.1993 r. pozwala przyja¢, ze
zawiera ono oswiadczenie woli o uchyleniu sie od skutkbw umowy ubezpieczenia,
jako zawartej pod wptywem btedu, a Scislej - btedu wywotanego podstepnie.
Decyduje o tym potgczenie dwu sktadnikéw tresci pisma: pierwszy, to wyrazenie
przez pozwanego stanowiska co do zgdania wykonania obowigzku z umowy
(wyptaty odszkodowania), a mianowicie jego woli niewypetnienia obowigzku, jaki
mogtby z niej wyptywaé, gdyby byta umowg skuteczng. Drugi, to stwierdzenie, ze -
jak wynika z zebranego w toku dochodzen materiatu - powdd podstawit do ogledzin
przed zawarciem umowy i ubezpieczyt inny samochdd, niz ten, jaki zostat przez

niego nabyty w auto - komisie w dniu 28.5.1992 r. i byt "totalnie rozbity".

Z tych przyczyn zaskarzony wyrok uchylono i przekazano sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (art. 398> § 1 k.p.c.).



