Wyrok z dnia 26 wrzesnia 2007 r., IV CSK 133/07

Artykut 63 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekuciji (jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 167, poz. 1191 ze zm.) nie

ma zastosowania do odwotanego zastepcy komornika.

Sedzia SN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
Sedzia SN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

Sedzia SN Marian Kocon

Sad Najwyzszy w sprawie z powoddztwa Grzegorza B. przeciwko Rafatowi K. o
zapfate, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 26 wrze$nia 2007 r.
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach z dnia 28
grudnia 2006 r.

oddalit skarge kasacyjng oraz zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote

2700 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 grudnia 2006 r. Sgd Okregowy w Siedlcach
oddalit apelacje powoda Grzegorza B. od wyroku Sadu pierwszej instanc;ji
oddalajgcego jego powddztwo przeciwko Rafatowi K. o zasgdzenie kwoty 57 090 zt
tytutem wynagrodzenia jakie, w ocenie powoda, nalezato mu sie jako odwotanemu
zastepcy odwotanego komornika.

Sad Okregowy ustalit, ze powdd w okresie od dnia 13 maja 2004 r. do dnia 7
czerwca 2005 r. petnit funkcje zastepcy odwotanego komornika rewiru Il przy
Sadzie Rejonowym w S. Nastepnie w rewirze tym funkcje komornika petnit
pozwany. Od wrzesnia 2003 r. w rewirze |l prowadzona byta egzekucja naleznosci
wierzyciela BGZ, Oddziatu w S. m.in. przez egzekucje z nieruchomosci, w ktérej
czynnosci wykonywali kolejno: odwotany komornik Wojciech K., powotany na jego

zastepce powod oraz pozwany.



W dniu 4 maja 2005 r. powod wydat postanowienie o ustaleniu opfaty
egzekucyjnej na kwote 57 090 zt w zwigzku ze sprzedazg licytacyjng
nieruchomosci. Kwota ta zostata uwzgledniona w sporzgdzonym przez Sad w dniu
28 wrzesnia 2005 r. planie podziatu sumy uzyskanej z egzekuciji, a wptyneta na
konto rewiru Il kilka miesiecy po odwofaniu powoda z funkcji zastepcy komornika,
gdy funkcje komornika petnit pozwany.

Sad Okregowy stwierdzit, Ze do roszczenia powoda majg zastosowanie
przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekuciji
(Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm., jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 167, poz. 1191 ze
zm. — dalej: ,u.k.s.e.”) w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 24 wrzesnia
2004 r. o zmianie ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji oraz o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 236, poz. 2356), ktéra weszta
w zycie z dniem 13 listopada 2004 r. Uznat, ze zawarty w tej ustawie przepis
przejsciowy — art. 4 — stanowigcy, iz w sprawach egzekucyjnych oraz w sprawach o
dokonanie zabezpieczenia, wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy,
stosuje sie przepisy dotychczasowe, nie ma zastosowania do kwestii ustrojowo—
organizacyjnych, do jakich nalezg przepisy ustawy o komornikach sgdowych i
egzekucji regulujgce zasady powotywania, dziatania i wynagradzania zastepcéw
komornika, a zatem w tych kwestiach stosuje sie zmienione przepisy od chwili
wejscia w zycie ustawy nowelizacyjnej. Stwierdzit, ze art. 63 ust. 5 u.k.s.e. dotyczy
wylgcznie wynagrodzenia naleznego odwotanemu komornikowi, a nie odwotanemu
zastepcy odwotanego komornika; jako wyjgtek od zasady wyrazonej w art. 63 ust. 4
nie moze by¢ wyktadany rozszerzajgco, nie ma wiec zastosowania do odwotanego
zastepcy odwotanego komornika, tym bardziej, ze ustawa o komornikach sgdowych
i egzekucji nie zawiera normy ogolnej przewidujgcej odpowiednie stosowanie do
zastepcy komornika przepiséw dotyczgcych komornika oraz nie zrownuje statusu
zastepcy komornika ze statusem komornika.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie art. 63 ust. 5 w zwigzku z
art. 26 ust. 34 oraz art. 27a u.k.s.e. w brzmieniu nadanym przez ustawe
nowelizacyjng z dnia 24 wrzesnia 2004 r. przez btedng wyktadnie polegajgca na
przyjeciu, ze art. 63 ust. 5 nie ma zastosowania do zastepcy odwotanego
komornika.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Przed wejsciem w zycie ustawy nowelizacyjnej z dnia 24 wrzesnia 2004 r.,
ustawa o komornikach sgdowych i egzekucji postugiwata sie jednym pojeciem
"zastepcy komornika", odnoszgcym sie do wszystkich przypadkow zlecenia
petnienia obowigzkéw komornika osobie nazwanej jego zastepca, niezaleznie od
przyczyn, z powodu ktérych komornik nie mogt petni¢ swoich obowigzkéw (art. 26).
Okreslajgc zasady wynagradzania zastepcy komornika rozrozniata jednak,
podobnie jak obecnie, trzy sytuacje stanowigce przyczyne zlecenia czynnosci
zastepcy komornika i w kazdej z nich przewidywata inne zasady przyznawania
zastepcy wynagrodzenia. Regulowat to wyczerpujgco art. 63 u.k.s.e., przewidujgcy,
ze zastepca niezdolnego do pracy komornika, ustanowiony na podstawie art. 26,
pobiera 20% dochodu uzyskanego w zastepowanym rewirze za czas niezdolnosci
do pracy komornika nieprzekraczajgcy 35 dni w ciggu roku, jezeli natomiast
zastepowany komornik pobiera zasitek chorobowy, korzysta z urlopu bezptatnego
lub z innych przyczyn nie moze wykonywac¢ obowigzkéw — zastepca komornika
pobiera catos¢ dochodu, a zastepca komornika ustanowiony na czas urlopu
wypoczynkowego komornika nie pobiera uzyskanego w czasie zastepstwa
dochodu, ktéry w catosci przypada zastepowanemu. Rodzaj i wysokos¢é
wynagrodzenia zastepcy komornika zalezne byty zatem od powodow niezdolnosci
do petnienia funkcji przez komornika oraz czasu trwania zastepstwa, przy czym
zastepca powotany na dtuzszy okres z powodu niezdolnos$ci do petnienia
obowigzkow przez komornika w wyniku dtuzszej choroby, lub innych podobnych
przyczyn, miat prawo do pobierania catosci dochodu rewiru, w ktérym petnit
obowigzki zastepcy komornika. Przepisy nie przewidywaty w takiej sytuacji zadnego
wynagrodzenia dla zastepowanego komornika.

Ustawa o komornikach sgdowych i egzekucji ani przed nowelizacjg z dnia 24
wrzesnia 2004 r., ani po niej nie zawiera ogolnego przepisu, ktory przewidywatby
odpowiednie stosowanie do zastepcy komornika przepiséw ustawy odnoszgcych
sie do komornika, w szczegolnosci nie zawierata i nie zawiera takiego odwotfania w
zakresie wynagrodzenia zastepcy komornika, regulujgc te kwestie samodzielnie i
wyczerpujgco w art. 63.

Po nowelizacji z dnia 24 wrzesnia 2004 r. ustawodawca wyraznie rozroznit
dwie sytuacje powodujgce zlecenie wykonywania obowigzkéw komornika zastepcy:
pierwszg, znang przed nowelizacjg, gdy z powodu przeszkod prawnych lub
faktycznych komornik nie moze petni¢ obowigzkéw, oraz druga, poprzednio



niewyodrebniong, gdy koniecznosé powotania zastepcy wynika z powodu odwotania
lub Smierci komornika. Odrebnie uregulowat tez zasady wynagrodzenia kazdej z
tych grup zastepcow. W stosunku do zadnej z tych sytuacji nie postuzyt sie ogoing
normg nakazujgcg odpowiednie stosowanie przepiséw dotyczgcych komornika;
odwotania w tym zakresie majg charakter konkretny i szczegdlny, wskazujgc, ktore
przepisy dotyczgce komornika stosuje sie odpowiednio do zastepcy.

Jedyne ogdlne odwotanie zawiera art. 26 ust. 3, jednak odnosi sie ono tylko do
asesora petnigcego obowigzki zastepcy komornika i stanowi nawigzanie do ust. 2
oraz jest odpowiedzig ustawodawcy na dotychczasowe watpliwosci co do tego, czy
asesor komorniczy petnigcy funkcje zastepcy moze wykonywac¢ wszystkie
czynnosci, czy tylko czynnosci w zakresie wskazanym w art. 33. Przepis art. 26 ust.
3 stanowi zatem, ze jezeli funkcje zastepcy petni asesor komorniczy, przystugujg
mu w zakresie, o ktorym mowa w art. 2, a wiec w zakresie wykonywania czynnosci
egzekucyjnych oraz innych czynnos$ci przekazanych na podstawie odrebnych
przepisow, prawa i obowigzki komornika. Odwotanie to nie odnosi sie do innych
kwestii i nie oznacza, jak twierdzi powdd, petnego zrownania statusu komornika ze
statusem zastepcy komornika takze w kwestiach organizacyjnych i ustrojowych, w
tym w zakresie wynagrodzenia. Te kwestie ustawodawca uregulowat odrebnie w
art. 27a oraz w art. 63.

Wynagrodzenie zastepcy komornika powotanego w warunkach art. 26 ust. 1, a
wiec z reguty na okres przejsciowy, gdy przewidywany jest powrét do pracy
komornika zastepowanego, reguluje art. 63 ust. 1; o wysokosci wynagrodzenia
decyduje umowa zawarta miedzy zastepowanym komornikiem a jego zastepcq i
dopiero w jej braku stanowi, ze zastepca pobiera 25% dochodu zastepowanego
komornika w pierwszym miesigcu zastepstwa, a w nastepnych — 50% dochodu.
Zgodnie z art. 63 ust. 2, taki sam dochdd nalezy sie zastepcy komornika
zawieszonego w czynnos$ciach na podstawie art. 78, do czasu zakonczenia
postepowania dyscyplinarnego, nie diuzej jednak niz przez rok, a po roku nalezy mu
sie 100% dochodu zastepowanego komornika.

W odniesieniu do zastepcy komornika odwotanego lub zmartego, gdy powrot
do rewiru zastepowanego komornika nie jest mozliwy i zastepstwo jest state, z
reguty na dtuzszy czas, ustawa w art. 27a przewiduje odpowiednie stosowanie do
takiego zastepcy art. 3a oraz art. 28. Oznacza to, ze zastepca odwotanego lub

zmartego komornika wykonuje na wiasny rachunek czynnos$ci egzekucyjne oraz



inne czynnosci przekazane na podstawie odrebnych przepisow i stosuje sie do
niego przepisy o podatku dochodowym od osob fizycznych, o ubezpieczeniach
spotecznych, o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym oraz dotyczgce oséb
prowadzgcych pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg. Taki zastepca prowadzi wiec
kancelarie komorniczg na wtasny rachunek, jak komornik, jednak w odniesieniu do
jego wynagrodzenia ustawodawca nie odwotat sie do odpowiedniego stosowania
zasad i przepisow dotyczgcych dochodu komornika, a przeciwnie, uregulowat
odrebnie wynagrodzenie takiego zastepcy, wskazujgc w art. 63 ust. 3, ze nalezy mu
sie caty dochdd zastepowanego komornika, z zastrzezeniem ust. 5. Nalezy mu sie
wiec dochod w rozumieniu ust. 4, to jest pobrane i $ciggniete w danym miesigcu
optaty egzekucyjne oraz zwrot wydatkow gotowkowych za przejazdy, okreslone w
art. 39 ust. 2 pkt 3, pomniejszone o koszty dziatalnosci egzekucyjnej komornika i
sumy okreslone w art. 63 ust. 5, czyli o nalezne zastepowanemu odwotanemu
komornikowi albo spadkobiercom zastepowanego komornika zmartego optaty
prawomocnie ustalone przed odwotaniem lub Smiercig.

Przepis art. 63 ust. 5 wprowadza, nieznane przed nowelizacjg z dnia 24
wrzesnia 2004 r., uregulowanie przyznajgce odwotanemu komornikowi albo
spadkobiercom zmartego komornika wynagrodzenie w postaci optat prawomocnie
ustalonych przed ich odwotaniem lub $miercig, niezaleznie od tego, kiedy wptynety
do kasy kancelarii. Prawo do takich optat jest wyjgtkiem od zasady, ze odwotanemu
komornikowi ani spadkobiercom zmartego komornika nie nalezy sie zadne
wynagrodzenie ani dochod, caty bowiem dochdd z prowadzenia rewiru otrzymuje
zastepca komornika. Jest szczegdlng regulacjg odnoszgca sie tylko do komornika
odwotanego lub spadkobiercow komornika zmartego; nie dotyczy komornika
zastepowanego w warunkach art. 26 ust. 1, a wiec gdy z powodu przeszkdd
prawnych lub faktycznych nie moze on przejsciowo petni¢ obowigzkéw komornika.
Nalezy mu sie tylko albo cze$¢ dochodu wynikajgca z umowy zawartej z jego
zastepcg, albo 75% lub 50% dochodu, zgodnie z art. 63 ust. 1, a jezeli przyczyng
zastepstwa jest zawieszenie komornika na podstawie art. 78, nalezy mu sie przez
rok dochdd wyzej wskazany, a nastepnie nie nalezy mu sie zaden dochdéd ani
wynagrodzenie, caty bowiem dochdd pobiera jego zastepca. Komornik
zastepowany w warunkach art. 26 ust. 1 u.k.s.e. nie ma prawa do szczegdlnego
wynagrodzenia w postaci optat, o jakim mowa w art. 63 ust. 5, ktdre ustawodawca
przewidziat jako wyjgtkowg gratyfikacje, a wiec swojego rodzaju premie dla



komornika odwotanego czesto po wielu latach pracy lub dla spadkobiercow
komornika zmartego, ktérym nie przystuguje zaden udziat w dochodach rewiru,
prowadzonego przez odwotanego lub zmartego komornika przewaznie przez wiele
lat.

Jako regulacja szczegodlna i wyjatek od okreslonych wyzej zasad, przepis art.
63 ust. 5 musi by¢ interpretowany scisle i nie moze by¢ stosowany odpowiednio do
innych sytuacji ani osob, niz w nim wskazane. Skoro przyznaje Scisle okreslone
przywileje finansowe tylko komornikowi odwotanemu oraz spadkobiercom zmartego
komornika i wyraznie stanowi w ust. 3, ze zastepcy odwotanego lub zmartego
komornika nalezy sie caty dochdd prowadzonego rewiru, z wyjgtkiem sum
skfadajgcych sie na te wtasnie finansowe przywileje nalezne zastepowanemu
komornikowi lub spadkobiercom, to jednoznacznie odnosi sie tylko do tych oséb, a
nie takze do odwotanego zastepcy odwotanego lub zmartego komornika. Nie moze
by¢ takze odpowiednio do niego stosowany zaréwno ze wzgledu na swojg
jednoznaczng tres¢ i cel, jak i brak ogolnej normy przewidujgcej stosowanie do
wynagrodzenia zastepcy komornika przepiséw dotyczgcych komornika. Wyktadnia
jezykowa, systemowa i funkcjonalna art. 63 u.k.s.e. nie pozwala zatem na przyjecie,
ze odwotanemu zastepcy komornika zmartego lub odwotanego nalezg sie optaty
prawomocnie ustalone przed jego odwotaniem. Zgodnie z art. 63 ust. 3, przez okres
petnienia funkcji zastepcy nalezy mu sie jedynie caty dochdd, w rozumieniu art. 63
ust. 4, osiggany w prowadzonym w zastepstwie rewirze.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398** oddalit skarge

kasacyjna.






