Sygn. akt IV CZ 51/07

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
(przewodniczacy, sprawozdawca)

SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa B. Spotki z 0.0. w W.

przeciwko [...] Bank SA w W.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 wrzesnia 2007 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 marca 2007 r.,

oddala zazalenie



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 13 marca 2007 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng powoda B. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, w uzasadnieniu
podajac, ze powod nie wykonat w zakreslonym terminie zarzgdzenia z dnia 8 lutego
2007 r. do usuniecia brakdéw formalnych skargi kasacyjnej poprzez ztozenie

brakujgcego odpisu oraz jej optacenia.

W zazaleniu od powyzszego postanowienia powod zarzucit naruszenie art.
398° § 2 k.p.c., wywodzac, ze odpis skargi strona przestata listem poleconym,
0 czym $wiadczy dowdd nadania go w placowce pocztowej, zas odmowa
przyznania zwolnienia od kosztow sgdowych byta w Swietle sytuacji majgtkowej
strony bezzasadna i pozbawiata jg, mimo korzystania ze zwolnienia od kosztéw
sagdowych w postepowaniu przed sgdem pierwszej i drugiej instancji, prawa do
kontroli kasacyjnej. Wskazujgc na powyzsze zarzuty i ich uzasadnienie, powdd
wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i rozpoznanie zazalenia
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztow

sgdowych w zakresie optaty od skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy trafnie podnosit, ze doreczyt w terminie odpis skargi kasacyjnej.
Wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych doreczono petnomocnikowi powoda
w dniu 8 lutego 2007 r. (k. 244); przedstawiajgc kopie pocztowego dowodu nadania
(k. 251) powdd wykazat, ze odpis skargi kasacyjnej zostat nadany w Urzedzie
Pocztowym W. 1 dnia 15 lutego 2007 r., co zgodnie art. 165 § 2 k.p.c. jest

rownoznaczne z wniesieniem go w tym dniu do sgdu.

Pomimo tego zazalenie nie  zastugiwato na  uwzglednienie.
Przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji
odrzucajgce skarge kasacyjng wobec jej nieoptacenia, kognicjg Sgdu Najwyzszego
objety jest takze wniosek skarzgcego o zbadanie prawidtowosci rozstrzygniecia

w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych. Taki wniosek zostat



ztozony, trzeba zatem zwroci¢ uwage, ze dla uzasadnienia wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych skarzgcy ztozyt jedynie oswiadczenie, Zze posiada
nieruchomos$¢, nie posiada natomiast majgtku ruchomego. Do oswiadczenia tego
nie dotgczono Zzadnych dowodow, w postaci bilansu spétki, wyciggu z kont
bankowych, czy tez innych, obrazujgcych sytuacje majgtkowg spotki. Trafnie uznat
Sad Apelacyjny, ze nie zostato wykazane, ze skarzgcy nie ma wystarczajgcych
srodkéw na uiszczenie kosztow sgdowych. Zgodnie z art. 103 u.o.k.s., zwolnienie
od kosztow sgdowych moze by¢ przyznane osobie prawnej jezeli wykazata, ze nie
ma dostatecznych srodkéw na ich uiszczenie. W sytuacji, gdy strona sktadajgca
taki wniosek nie ztozy jakiegokolwiek dowodu na potwierdzenie tego faktu, lub nie
poda jakichkolwiek informacji w tym zakresie, nalezy jg wezwa¢ do usuniecia tego
braku w trybie art. 126 § 1 pkt 3 k.p.c. W niniejszej sprawie jednak nie istniata
potrzeba wydawania zarzgdzenia w tym przedmiocie, bowiem informacja dotyczgca
sytuacji majatkowej spoétki zostata ziozona, tyle tylko, Zze poza dowodem
z oswiadczenia prezesa zarzgdu spoétki zadnego innego dowodu na potwierdzenie
potrzeby uzyskania zwolnienia od kosztow sgdowych nie ziozono. W tej sytuacji
Sad Apelacyjny miat podstawy do uznania, ze twierdzenie o braku dostatecznych
srodkdbw na uiszczenie kosztéw sgdowych nie zostato udowodnione. Dowody
w postaci bilansu, rachunku zyskéw, deklaracji CIT i VAT, zaswiadczenia
bankowego, oswiadczen zarzgadu i raportdw kasowych zostaty ztozone juz po
wydaniu zaskarzonego postanowienia, sg wiec spoznione. Nawet gdyby traktowac
ich ztozenie jako ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych (takiego

jednak skarzgcy nie ztozyt), to nalezy zwrdéci¢ uwage na nastepujgce kwestie.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejsze zazalenie przychyla sie
do pogladu przedstawionego w postanowieniu z dnia 9 czerwca 2006 r., IV CZ
45/06 (LEX nr 187060), zgodnie z ktorym ponowny wniosek o zwolnienie
od kosztéw sadowych, ziozony przed uptywem terminu wyznaczonego
do uiszczenia kosztow po prawomocnej odmowie uwzglednienia pierwszego
wniosku, przerywa bieg tego terminu. Jednakze okolicznosci przytaczane na
uzasadnienie nowego wniosku o zwolnienie od kosztow powinny by¢ rzeczywiscie
,nowe”, to znaczy inne, niz powotywane poprzednio. Nie uzasadniajg zatem

ponowienia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych, w swietle art. 103 u.k.s.c.,



te same argumenty, na ktére strona powotywata sie przy rozpoznaniu
poprzedniego, prawomocnie oddalonego wniosku, nawet jesli sg one poparte
nowymi dowodami; nowe okolicznosci, ktére uzasadniatyby kolejny wniosek
0 zwolnienie od kosztow, powinny natomiast wynika¢ z pogorszenia sie sytuacji

majgtkowej strony w czasie, jaki przypada od ztozenia poprzedniego wniosku.

Trzeba zatem wskazac, ze wraz ze skargg kasacyjng powdd sktadat wniosek
o zwolnienie od kosztéw sgdowych (k. 213), sktadajgc pisemne o$wiadczenie
(k. 219) na okolicznos¢ posiadania nieruchomosci i brak majagtku ruchomego.
W odpowiedzi na wezwanie Sadu drugiej instancji do uzupetnienia braku
formalnego w postaci optaty od skargi kasacyjnej po oddaleniu wniosku
0 zwolnienie od kosztow sgdowych petnomocnik skarzgcego przedstawit to samo
pismo, z uzupetnieniem jedynie o sprawozdanie finansowe i deklaracje podatkowe
sporzadzone na dzien 30 listopada 2006 r., zaswiadczenie Banku [...],
oswiadczenie Zarzadu powoda o posiadanych rachunkach bankowych i raporty
kasowe (k. 227-238). Powyzsze okolicznosci nie sg ,nowe” — o$wiadczenie
bowiem, ze powodowa spoétka nie posiada zadnego majatku ruchomego, oznacza,
ze aktywa spétki stanowi wytgcznie nieruchomosc i wiasciwie te samg okolicznos¢
zalgcy udokumentowat Sgdowi przez przedstawienie nowych dokumentow. Powod
nie wykazat natomiast, ze od rozpoznania poprzedniego wniosku o zwolnienie od
kosztéw sgdowych pogorszyta sie jego sytuacja majgtkowa, co dodatkowo wptyneto

na brak mozliwosci uiszczenia wpisu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie
art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.



