Sygn. akt V CNP 123/07

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziatu Terenowego
wW.

przeciwko T. S.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 wrze$nia 2007 r.,

na skutek skargi pozwanej o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 9 lutego 2005 r.

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 9 lutego 2005 r. uwzglednit powddztwo
0 zaptate wniesione przeciwko pozwanej T. S. Postanowieniem z dnia 24 czerwca
2005 r. Sad ten prawomocnie odrzucit apelacje powoddki, po wczesniejszym

odrzuceniu jej wniosku o przywrocenie terminu do ztozenia apelacii.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sgdu Okregowego
w S. powddka podniosta, ze niezgodno$é z prawem tego orzeczenia wynika z
naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego oraz powotanych w skardze
przepisow k.c. i k.p.c. Skarzgca przedstawita rowniez argumentacje ktéra
W jej ocenie uzasadnia poglad, ze doznata szkody spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktorego dotyczy skarga oraz wskazata okolicznosci w wyniku ktorych
wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkow prawnych nie byto
i nie jest mozliwe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
winna odpowiada¢ wymogom szczegolnym dla tego $rodka procesowego
okreslonym w art. 424° § 1 k.p.c. Ich zachowanie podlega badaniu przez Sad
Najwyzszy przy wniesieniu skargi, a brak ktéregokolwiek z koniecznych elementéw
skargi skutkuje jej odrzuceniem (art. 4248 § 1 k.p.c.). Z brzmienia art. 424 § 1 pkt 5
k.p.c. wynika, ze w sytuacji, gdy skarge wniesiono w oparciu o art. 424' § 2 k.p.c.
skarzgcy powinien wykazaé, ze wystepuje wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy
wniesienie skargi. Taka sytuacja miata miejsce w rozstrzyganej sprawie bowiem
przedmiotem skargi byt wyrok Sadu Okregowego w S. wydany przez ten Sad jako
Sad pierwszej instancji. Okreslony w art. 424 § 2 k.p.c. wymog dopuszczalnosci
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie w sprawie, wydanego przez Sad pierwszej instancji w
wypadkach jedynie wyjgtkowych, dotyczy zaréwno przyczyn niezgodnosci z
prawem tego orzeczenia (wynikajgcych z naruszenia podstawowych zasad

porzadku prawnego lub konstytucyjnych praw i wolnosci cztowieka i obywatela), jak



I przyczyn, dla ktérych strona postepowania sgdowego nie skorzystata z
przystugujgcych jej Srodkow prawnych. W przypadku rozpoznawanej skargi
srodkiem tym byta apelacja, ktérej powddka skutecznie nie ztozyta. W Swietle art.
424° § 1 pkt 5 skarga powinna zawieraé zatem wykazanie, ze z uwagi na
wyjatkowg sytuacje powodka nie mogta skorzystaC z mozliwosci zaskarzenia
wyroku przez wniesienie apelacji. Temu wymogowi wniesiona skarga nie
odpowiada. Zawarto w niej stwierdzenie, ze powodka nie mogta zaskarzy¢ wyroku,
gdyz ztozony przez nig wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji
zostat wadliwie odrzucony. Przytoczona w tym zakresie argumentacja w nie
stanowi wskazania tego rodzaju okolicznosci, ktdrych zaistnienie pozwalatoby
przyja¢, ze w ostatecznym wyniku powoddka nie ziozyta w terminie apelacji z
przyczyn o charakterze wyjgtkowym. Sprowadzajg sie one w istocie do oceny
przyczyn ztozenia apelacji po terminie, ktére zostaty rozwazone przez Sad przy
rozpoznawaniu wniosku o przywrdcenie terminu i uznane za swiadczace o tym, ze
powodka uchybita terminowi do wniesienia apelacji, a w zwigzku ze spdznionym
ztozeniem wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji (wniesieniem go
po uptywie 7 dni od daty zakonczenia okresu zwolnienia lekarskiego pozwanej) nie
byto podstaw do jego uwzglednienia. Ocena w tym zakresie nie zostata skutecznie
podwazona w skardze. Brak jest zatem przestanek by uznac¢, ze wyrok nie zostat

zaskarzony apelacjg z przyczyn o charakterze wyjgtkowym.

Majac powyzsze na uwadze nalezato przyjgé, ze skarga nie odpowiadata
wymogowi okre$lonemu w art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. Dlatego tez podlegata

odrzuceniu na podstawie art. 424% § 2 k.p.c.



