Sygn. akt IV CSK 427/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej w W.
przeciwko Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej w S.

o uchylenie uchwaty ewentualnie ustalenie niewaznosci uchwaty,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 16 stycznia 2008 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej oraz skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 30 marca 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowa Spétdzielcza Kasa Oszczednos$ciowo - Kredytowa w W. domagata sie
uchylenia ewentualnie ustalenia niewaznosci uchwaty nr (...) walnego zgromadzenia
pozwanej Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo — Kredytowej w S., z 24

czerwca 2005r., dotyczgcej utworzenia m. in. przez pozwang Banku O.(...) S.A.



Uchwata ta sktada sie z dwu czesci. W pierwszej znalazto sie stwierdzenie, ze walne
zgromadzenie ,w petni akceptuje inicjatywe powotania do zycia tego Banku i wskazuje
ten Bank jako partnera pierwszego wyboru dla potrzeb Kas”. W drugiej czesci walne
zgromadzenie ustalito wielkos¢ maksymalnego zaangazowania kapitatowego Krajowej
Kasy w ten bank, w jego akcje i lokaty w tym banku.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2006 r. przytoczone zgdanie
oddalit.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 30 marca 2007 r. zmienit ten wyrok. Uchylit
zaskarzong uchwate, ale tylko w czesSci zawierajgcej stwierdzenie, ze walne
zgromadzenie ,wskazuje ten Bank jako partnera pierwszego wyboru dla potrzeb Kas”.
Uznat przy tym, ze tylko ten fragment pierwszej czesci uchwaty ma tres¢ normatywna.
Reszta to niemajgce mocy wigzgcej dezyderaty, apele, wezwania, ktére jako niemajgce
charakteru normatywnego, wigzgcego, nie podlegajg zaskarzeniu. Natomiast drugg
cze$¢ uchwaty uznat za zgodng z prawem.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skargi kasacyjne wniosty obie strony.

Strona powodowa zaskarzyta wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej
dalej idacq jej apelacje zarzucajgc naruszenie art. 42 § 2 prawa spotdzielczego oraz art.
37 ust. 1, art. 3 ust. 1 ustawy o spodtdzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych
(Dz. U. 21996 r. Nr 1, poz. 2 ze zm., dalej: ,u.s.k.0.k.” ). Na tych podstawach wniosta o
uchylenie tego wyroku w zaskarzonym zakresie i orzeczenie zgodnie z zgdaniem
pozwu, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Strona pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci uwzgledniajgcej
apelacje strony powodowej zarzucajgc naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., art. 58 § 1 k.c., art.
22 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U.
2004 r., Nr 173, poz. 1807 ze zm., art. 37, 40 u.s.k.0o.k. Na tych podstawach wniosta
o uchylenie tego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Odnosnie do skargi kasacyjnej strony powodowej.

Na wstepie trzeba zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny analize tresci pkt 1 zaskarzonej
uchwaty opart na btednym zatozeniu, jakoby sktadata sie z dwdch niezaleznych czesci w
znaczeniu merytorycznym. Racje ma skarzgca, ze potgczenie tych czesci spéjnikiem ,,i",

przesgdza o ich powigzaniu merytorycznym. Na dokonane przez Sad Apelacyjny



rozbicie zaskarzonej uchwaty, nie zezwala ani jej forma ani tres¢, stanowi ona bowiem
integralng catosc.

Trafnie zarzuca skarzgca, ze Sad Apelacyjny oddalajgc apelacje w sposéb
nieuprawniony uznat, iz zaskarzona uchwata w punkcie | w czesci, w ktorej wyraza
akceptacje dla inicjatywy powotania do zycia Banku O.(...) S.A. oraz wskazuje cel
podjecia takiej inicjatywy, nie ma charakteru normatywnego, nie kreuje dla cztonkéw
zadnych praw i obowigzkdéw, w zwigzku z tym nie jest w istocie uchwatg walnego
zgromadzenia i nie podlega zaskarzeniu w trybie art. 42 § 2 - prawa spotdzielczego.

Sad Apelacyjny pominat, ze zaskarzona uchwata w czesci, w ktérej wyraza
aprobate dla inicjatywy powotania do zycia Banku O.(...) S.A. oraz wskazuje cel
podjecia takiej inicjatywy w istocie rzeczy ustala kierunek rozwoju dziatalnosci
gospodarczej pozwanej Kasy. Decyduje przy tym o jej kondycji w przysziosci i o
perspektywach rozwoju. Zaskarzona uchwata jest zatem uchwatg wazng i istotng dla
samej spotdzielni, jakg jest pozwana.

Nie budzi za$ jakichkolwiek watpliwosci, iz podjecie uchwaty w sprawie
ustalenia kierunkow rozwoju dziatalnosci gospodarczej pozwanej nalezy do wytgcznej
wiasciwosci walnego zgromadzenia (art. 38 § 1 pkt 1 prawa spodtdzielczego, tak taz § 19
ust. 1 Statutu pozwanej).

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z Sagdem Apelacyjnym, iz w tej czesci nie ma
nic obowigzujgcego w sensie prawnym, ze nie ma ona zadnego znaczenia prawnego.
Przeczy temu juz samo zastrzezenie wytgcznej wtasciwosci walnego zgromadzenia
do podijecia tej uchwaty, a takze jej wptyw na zycie spétdzielni, rozwoju i przysztg
kondycje finansowg. Oznacza to, ze podlega ona zaskarzeniu na zasadach i w trybie
art. 42 § 2 prawa spoétdzielczego jak kazda uchwata walnego zgromadzenia, a w
rezultacie podlega zbadaniu pod kgtem zgodnosci z prawem.

Racje ma réwniez skarzgca, ze Sgd Apelacyjny z naruszeniem art. 42 § 2 prawa
spoétdzielczego uznat, iz sgd powszechny nie moze badac¢ zaskarzonej uchwaty pod
katem jej zgodnosci z przepisami uskok, tj. art. 34 uskok, art. 38 ust. 1 uskok, art. 3
uskok, bo do takiego badania powotana jest Komisja Nadzoru Bankowego w ramach
postepowania licencyjnego o zezwolenie na utworzenie banku.

Podzieli¢ nalezy stanowisko skarzacej, ze w $wietle art. 42 § 2 prawa
spotdzielczego sgd ma obowigzek zweryfikowania kazdej zaskarzonej uchwatly ze
wzgledu na jej zgodnosc¢ z przepisami prawa i postanowieniami statutu. Nie ma bowiem

jakichkolwiek przestanek w Swietle art. 42 § 2 prawa spoétdzielczego, by dokonywaé



zroznicowania uchwat walnego zgromadzenia pod kgtem mozliwosci ich zaskarzenia do
sgdu. Z art. 42 § 2 prawa spotdzielczego wynika, iz kazda uchwata walnego
zgromadzenia bez wzgledu na rozstrzygany przez nig przedmiot moze by¢ zaskarzona
na drodze sgdowej. Oznacza to, ze sad ma kompetencje do dokonania oceny
zaskarzonej uchwaty pod kgtem ustawowych przestanek do jej uchylenia, natomiast
Komisja Nadzoru Bankowego kompetencje do dokonania oceny zasadnosci wniosku
licencyjnego o utworzenie banku. Kognicja sgdu w zadnym miejscu nie pokrywa sie
zatem z przedmiotem postepowania przed organem administracyjnym. Sad nie bada
przestanek do utworzenia banku, to czyni Komisja Nadzoru Bankowego. Tymczasem
Komisja Nadzoru Bankowego nie ma kompetencji do badania przestanek do uchylenia
uchwaty, w tym zakresie wytgczng kompetencje ma sad.

Sad Apelacyjny nie dokonat tego zasadniczego rozrdznienia, pomieszat
przedmiot i cele obu postepowan - sgdowego i administracyjnego - i dlatego doszedt do
btednego wniosku, Zze ,nie narusza prawa wyrazenie aprobaty dla czynnosci
podlegajgcej nastepnie kontroli ustawowo powotanego do tego organu”. W ten sposéb
Sad z naruszeniem art. 42 § 2 prawa spoétdzielczego zaniechat badania zaskarzonej
uchwaty pod katem jej zgodno$ci z przepisami prawa.

Na koniec, Sad Apelacyjny naruszyt art. 3 ust. 1 uskok poprzez zaniechanie
ustalenia zatozen odnoszacych sie do funkcjonowania nowo tworzonego banku. Racje
ma skarzgca, ze wyrazenie akceptacji dla inicjatywy utworzenia banku O.(...) S.A.
jednoczesnie wigze sie z akceptacjg zatozeh odnoszgcych sie do funkcjonowania nowo
tworzonego banku. Dopiero wiec ustalenie tych zatozeh umozliwitoby prawidtowg ocene
zarzutu skarzgcej, ze pozwana poprzez wyrazenie akceptacji dla inicjatywy utworzenia
banku O.(...) S.A. zmierzata do obejscia wynikajgcego z art. 3 uskok zakazu
prowadzenia dziatalnosci innej niz wyraznie nim wskazanej. Niewatpliwe, tak bytoby,
gdyby, jak twierdzi skarzgca, wedtug struktury Banku jego funkcjonowanie oparto na
oddziatach skokow i ich pracownikach.

Odnosnie do skargi kasacyjnej strony pozwanej Sad Najwyzszy zauwaza, ze Sad
Apelacyjny zaniechat ustalenia na czym w istocie rzeczy polega ograniczenie swobody
dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez kasy w wyniku zapisu pkt. 1 in fine
zaskarzonej uchwaty (,wskazuje Bank jako partnera pierwszego wyboru dla potrzeb
kas”). Dopiero ustalenie tej okolicznosci pozwoli na ocene, czy w tej czesci zaskarzona
ustawa jest sprzeczna z ustawg, a co za tym idzie, czy jest niewazna.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



