WYROK Z DNIA 21 STYCZNIA 2008 R.
V KK 221/07

Warunkiem poprawienia w trybie art. 455 k.p.k. kwalifikacji prawnej w
wyroku skazujgcym jest odwotanie sie wytgcznie do ustalen zawartych w
okresleniu przypisanego oskarzonemu czynu. Nie spetnia tego warunku
wskazanie na ustalenia w opisie innego, pozostajgcego w zbiegu realnym,
przestepstwa przypisanego oskarzonemu bgdz na ustalenia zamieszczone

w uzasadnieniu wyroku.

Przewodniczgcy: sedzia SN H. Gradzik (sprawozdawca).
Sedziowie: SN P. Kalinowski, SA (del. do SN) G. Salamon.

Prokurator Prokuratury Krajowej: B. Mik.

Sad Najwyzszy w sprawie Karola W., skazanego z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i innych, po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w
dniu 21 stycznia 2008 r., kasacji, wniesionej przez obronce skazanego od
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 19 grudnia 2006 r., zmieniajgcego
wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 28 lipca 2006 r.

uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczen co do prze-
stepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt la) oraz co do tgcznej
kary pozbawienia wolnosci i w tym zakresie przekazat sprawe Sg-
dowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu od-

wotawczym (...).



Z uzasadnienia:

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 28 lipca 2006 r. skazat Karola
W. za to, ze:
1. w okresie od dnia 15 kwietnia do dnia 30 kwietnia 2001 r. w P., dziatajgc
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wspdlnie i w porozumieniu z Tomaszem G., Krystianem D., Andrzejem K.,
Dariuszem G. oraz inng ustalong osobg, w celu osiggniecia korzysci majat-
kowej, doprowadzit inne osoby do niekorzystnego rozporzgdzenia mie-
niem, przez wprowadzenie ich w btgd co do faktu prowadzenia komisu sa-
mochodowego, i tak:
- w dniu 21 kwietnia 2001 r. zawart umowe komisowg z Witoldem K. na
sprzedaz samochodu marki ,Peugeot 306", o wartosci 13 000 zt, nie majgc
zamiaru sie z niej wywigzac,
- w dniu 30 kwietnia 2001 r. zawart umowe komisu z Mirostawg P. na
sprzedaz samochodu marki ,BMW 316" o wartosci 10 000 zi, nie majgc
zamiaru sie z niej wywigzac,
- w dniu 30 kwietnia 2001 r. zawart umowe komisu z Lidig T. na sprzedaz
samochodu marki ,Daewoo Lanos” o wartosci 19 500 zi, nie majgc zamiaru
sie z niej wywigzac,
- w dniu 30 kwietnia 2001 r. zawart umowe komisu z Maciejem R. na
sprzedaz samochodu marki ,Mazda 323 F” o wartosci 21 500 zi, nie majgc
zamiaru sie z niej wywigzac,
przy czym wymienione pojazdy sprzedali, nie zwracajgc pieniedzy
- 1j. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kary roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 40 stawek
dziennych po 40 zt kazda;
2. w okresie od dnia 15 kwietnia do konca maja 2001 r. w P., wraz z tymi

samymi osobami brat udziat w zwigzku majgcym na celu popetnianie prze-



stepstw — tj. za przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy po-
zbawienia wolnosci;

3. w okresie od kwietnia do maja 2001 r. w P., dziatajgc wspodlnie i w poro-
zumieniu z Andrzejem K., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przez
wprowadzenie w btgd Danuty T. co do zamiaru wywigzania sie z umowy
najmu lokalu mieszkalnego, przez nieuiszczenie optaty za wynajem lokalu
w kwocie 700 zt oraz przez nieuiszczenie optaty za rozmowy telefoniczne w
kwocie 1 698 zt, doprowadzit jg do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w tgcznej kwocie 2 398 zt — tj. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 30 stawek
dziennych po 40 zt kazda.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzo-
nego tgczne kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 50 stawek dziennych
grzywny po 40 zt kazda, a na mocy art. 69 § 1 k.k. warunkowo zawieszono
wykonanie fgcznej kary pozbawienia wolnosci na okres 5 lat, oddajgc go na
ten czas pod dozér kuratora sgdowego.

Prokurator Rejonowy w P. wniost apelacje. Zarzucit wyrokowi razgcag
niewspotmiernos¢ kar wymierzonych oskarzonemu wskutek niedostatecz-
nego uwzglednienia znacznego stopnia spotecznej szkodliwosci przypisa-
nych czynéw, wynikajgcego ze sposobu jego dziatania oraz stopnia winy, a
ponadto nadania nadmiernego znaczenia czesciowemu przyznaniu sie
oskarzonego do winy i wyrazeniu skruchy. Wniost w konkluzji o podwyz-
szenie kar pozbawienia wolnosci: do 2 lat i 6 miesiecy za czyn opisany w
pkt 1, do roku za czyn opisany w pkt 2, do roku za czyn opisany w pkt 3 i
kary fgcznej pozbawienia wolnosci do 3 lat i 6 miesiecy. Wnioskowat takze
o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku co do kar grzywny wymierzo-
nych za czyny opisane w pkt 1 i 3 oraz co do tgcznej kary grzywny.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 19

grudnia 2006 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:



- uzupetnit kwalifikacje prawng czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1, a
zakwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — 0 przepis art. 65
§ 1 k.k. i podwyzszyt wymierzong kare pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6
miesiecy;

- podwyzszyt wymiar orzeczonej wobec oskarzonego fgcznej kary pozba-
wienia wolnosci do 3 lat;

- uchylit orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawie-
nia wolnosci oraz oddaniu oskarzonego pod dozor kuratora sgdowego.

W pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji od prawomocnego wyroku, zaskarzonego w catosci,
obronca skazanego podniost zarzuty razgcego naruszenia przepisow po-
stepowania, ktore miaty istotny wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia, a mianowi-
cie:

- art. 455 k.p.k., przez niezasadne uzupetnienie kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt 1 o art. 65 § 1 k.k., skutkujgce znacznym zaostrzeniem
wymiaru kary, podczas gdy nalezato wyrok uchyli¢c w catosci ze wskaza-
niem przyczyn rozpoznania sprawy poza granicami srodka odwotawczego;

- art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., przez zaniechanie uprzedzenia
stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu, a tym samym unie-
mozliwienie obroncy wypowiedzenia sie w tej kwestii i istothego ogranicze-
nia prawa oskarzonego do obrony.

Skarzacy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Co do zarzutu obrazy art. 455 k.p.k.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy
prawidtowo postrzegat granice zaskarzenia wyroku sgdu pierwszej instan-
cji. Nie wychodzg one poza ramy zarzutu niewspotmiernosci kar wymierzo-

nych za kazde z przypisanych przestepstw i kary tgcznej. Uznat jednak za



niezbedne, przed rozstrzygnieciem w przedmiocie zasadnosci zarzutu,
rozpoznajgc sprawe poza granicami zaskarzenia, na podstawie art. 455
k.p.k. poprawi¢ kwalifikacje prawng pierwszego z przypisanych oskarzo-
nemu przestepstw. Uczynit to w przekonaniu, ze ustalenia faktyczne po-
czynione przez sad pierwszej instancji obligowaty do wprowadzenia do
kwalifikacji prawnej przepisu art. 65 § 1 k.k., a to z powodu przyjecia, ze
oskarzony dopuscit sie przypisanych mu oszustw w zwigzku, majagcym na
celu popetnienie przestepstw, co zgodnie z brzmieniem wymienionego
przepisu pocigga okreslone skutki dla odpowiedzialnosci karnej. Ustalenie
to sad odwotawczy dostrzegt nie w opisie czynu zakwalifikowanego z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k., lecz w redakcji czynu zakwalifikowanego z
art. 258 § 1 k.k. Wskazat takze na uzasadnienie wyroku Sgdu Rejonowego,
w ktorym eksponowano okolicznos¢, ze oskarzony dopuscit sie oszustw,
dziatajgc w takim zwigzku.

Zwazywszy na przytoczong wyzej motywacje poprawienia kwalifikaciji
prawnej, Sgd Najwyzszy uznat, ze zarzutowi kasacji nie mozna odmowic
stusznosci. Sad Okregowy dokonat bowiem zakwestionowanej zmiany wy-
roku w rezultacie btednej wyktadni przepisu art. 455 k.p.k. Przepis ten for-
mutuje nakaz poprawienia kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu
czynu zabronionego, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, przy czym na niekorzys¢ — tylko w razie wniesienia srodka odwo-
tawczego o takim kierunku. Warunkuje jednak dokonanie zmiany wyroku
tym, by doszto do niej bez zmiany ustalen faktycznych. W przekonaniu Sa-
du Okregowego, ustalenia do ktorych mozna odwotac sie przy poprawieniu
kwalifikacji prawnej w trybie art. 455 k.p.k., nie muszg by¢ zamieszczone w
opisie czynu zabronionego, ktérego ta zmiana dotyczy. Wskazat bowiem,
jak juz wyzej zauwazono, ze zawarte one zostaty w opisie drugiego z przy-
pisanych czynow, zakwalifilkowanego z art. 258 § 1 k.k., a takze w uzasad-

nieniu wyroku. Tak postrzegajgc umiejscowienie ustalen faktycznych, uza-



sadniajgcych zastosowanie art. 455 k.p.k., zdecydowat Sgd odwotawczy o
poprawieniu kwalifikacji prawnej czynu kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. — przez dodanie przepisu art. 65 § 1 k.k., a wiec na nie-
korzys¢, ale w sytuaciji, gdy i sSrodek odwotawczy tak zostat ukierunkowany.
Doszto wiec do niekorzystnej dla oskarzonego zmiany wyroku poza grani-
cami zaskarzenia, mimo ze opis przypisanego czynu zabronionego nie za-
wierat stwierdzenia o dziataniu oskarzonego w zwigzku, majgcym na celu
popetnienie przestepstw. Sad drugiej instancji opart sie zatem na ustale-
niach niewprowadzonych do opisu przestepstwa.

W ocenie Sgdu Najwyzszego taka zmiana wyroku w trybie art. 455
K.p.k. nie byta dopuszczalna. Do ustawowych pryncypiow wyrokowania na-
lezy, jak to ujmuje przepis art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., by wyrok skazujacy za-
wierat doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacje prawng. Norma ta wyraza nakaz zachowania przy wyrokowa-
niu pozgdanej relacji pomiedzy dwoma cztonami rozstrzygniecia skazujg-
cego, z jednej strony — okreslenia zachowan wypetniajgcych ustawowe
znamiona czynu zabronionego (z uwzglednieniem takze okolicznoSci
ksztattujgcych zakres odpowiedzialnosci karnej, skodyfikowanych w czesci
ogolnej Kodeksu karnego), z drugiej — wskazania kwalifikacji prawnej be-
dacej rezultatem ich subsumcji. Oznacza to, ze kwalifikacja prawna nie
moze pomija¢ zadnych okolicznosci zamieszczonych w opisie czynu, istot-
nych z punktu widzenia oceny materialnoprawnej, ale zarazem nie moze
wychodzi¢ poza ich tres¢. Jest ona o tyle zasadna, o ile znajduje swoj sub-
strat w opisie czynu, ktoéry zgodnie z wymogiem zawartym w art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k., ma by¢ doktadny. Kwalifikacja stanowi wiec materialnoprawne
odzwierciedlenie stownego okreslenia czynu przypisanego. Trafnie ujmuje
te zaleznos¢ praktyka orzecznicza sgdow, postugujgc sie w redagowaniu
wyrokow skazujgcych, po opisie przypisanego czynu, a przed przytocze-

niem kwalifikacji prawnej, formutg w postaci stéw ,to jest’, wyrazajgcag row-



nowaznos¢ obu cztondw wyroku skazujgcego. Kazdy przepis prawa mate-
rialnego wprowadzony do kwalifikacji prawnej musi znajdowac¢ swojg pod-
stawe faktyczng w opisie czynu, skoro w mys$l art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., sta-
nowi ona jego kwalifikacje, tj. czynu doktadnie okreslonego w czesci dys-
pozytywnej wyroku. Zarazem opis zachowan oskarzonego, z uwzglednie-
niem okolicznosci istotnych dla odpowiedzialnosci karnej, powinien znalez¢
swoje petne odbicie w kwalifikacji prawnej. Racjg instytucji poprawienia
kwalifikacji prawnej czynu zabronionego niezaleznie od granic zaskarzenia,
jest wprowadzenie nietrafnie pominietego przepisu materialnoprawnego i
osiggniecie stanu nakazanego przepisem art. 413 § 2 k.k., tj. adekwatnosci
kwalifikacji prawnej do okreslenia czynu przypisanego.

Wywod powyzszy prowadzi do konkluzji, ze warunkiem poprawienia
w trybie art. 455 k.p.k. kwalifikacji prawnej w wyroku skazujgcym jest odwo-
tanie sie wytgcznie do ustalen zawartych w okresleniu przypisanego oskar-
zonemu czynu. Nie spetnia tego warunku wskazanie na ustalenia w opisie
innego, pozostajgcego w zbiegu realnym, przestepstwa przypisanego
oskarzonemu, bgdz na ustalenia zamieszczone w uzasadnieniu wyroku.

Sad odwotawczy nie mogt zatem, powotujgc sie na art. 455 k.p.k.,
wprowadzi¢ do kwalifikacji prawnej przepisu art. 65 § 1 k.k., gdyz opis czy-
nu nie zawierat stwierdzenia, ze oskarzony dziatat w zwigzku majgcym na
celu popetnienie przestepstw. Tylko rozszerzenie opisu czynu o te okolicz-
no$¢ uzasadniatoby zmiane kwalifikacji. Nie mozna byto jednak tego uczy-
ni¢, gdyz zmiana opisu czynu dotyczytaby juz rozstrzygniecia o winie, a
wiec tej czesci orzeczenia, co do ktorej nie wniesiono srodka odwotawcze-
go. Majgc to wszystko na uwadze nalezato uznac, ze poprawienie przez
sad odwotawczy kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestep-
stwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. nastgpito z obrazg art. 455 k.k.

Uchybienie to miato razgcy charakter, zwtaszcza gdy sie zwazy, ze zmiana



wyroku, jako dokonana poza granicami zaskarzenia i na niekorzysc¢ oskar-
zonego, naruszyta takze zakaz reformationis in peius (art. 434 § 1 k.p.k.).

Wplyw wykazanego uchybienia na treS¢ prawomocnego rozstrzy-
gniecia byt oczywisty. Z uzasadnienia wyroku sagdu odwotawczego wynika
bowiem, ze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, podniesiony w apelacji
przez prokuratora zostat uznany za zasadny w kontekscie zmienionej kwa-
lifikacji prawnej czynu, przy nadaniu obcigzajgcego znaczenia dziataniu
oskarzonego w zwigzku przestepczym. W rezultacie doszto do podwyzsze-
nia kary pozbawienia wolnosci za czyn kwalifikowany przez sgd pierwszej
instancji z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. do wymiaru wykluczajgcego
zastosowanie warunkowego jej zawieszenia, w dalszej kolejnosci tez do
orzeczenia surowszej kary tgcznej pozbawienia wolnosci.

Zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ w takiej czesci, w jakiej uchybie-
nie przepisowi art. 455 k.p.k. wptyneto w istotny sposob na tres¢ wyroku
Sadu Okregowego, a wiec dotyczgcej rozstrzygniecia co do pierwszego z
przypisanych oskarzonemu przestepstw i co do orzeczenia o karze tgczne;j.
W konsekwencji przekazano sprawe w tym zakresie Sgdowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania w drugiej instancji. Rozpoznanie zarzutu kasa-
cji, w ktorym podniesiono naruszenie art. 455 k.p.k., okazato sie wystarcza-
jace do wydania orzeczenia konczgcego postepowanie kasacyjne. Tym
samym bezprzedmiotowe stato sie rozpoznanie drugiego zarzutu kasacji,
wskazujgcego na obraze art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.k. Sad Naj-
wyzszy ograniczyt zatem rozpoznanie kasacji do pierwszego z zamiesz-
czonych w niej zarzutow (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Przy ponownym rozpoznaniu Sgd odwotawczy powinien rozpoznac
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec oskarzonego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
oraz tgcznej kary pozbawienia wolnosci, uwzgledniajgc wigzgce go, a

przedstawione wyzej zapatrywanie prawne, ze w uksztattowanej w sprawie



sytuacji procesowej, zmiana kwalifikacji prawnej tego przestepstwa przez
wprowadzenie art. 65 § 1 k.k., nie jest dopuszczalna w postepowaniu od-
wotawczym.

O zwrocie oskarzonemu opfaty kasacyjnej orzeczono zgodnie z art.

527 § 4 k.p.k.



