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Jezeli spadkodawca dokonat darowizny wyczerpujacej caty spadek,
uprawniony do zachowku moze dochodzi¢ od obdarowanego roszczenia o

zachowek w granicach okreslonych w art. 1000 k.c.

Sedzia SN Antoni Gérski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Henryk Pietrzkowski
Sedzia SN Jan Gorowski

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Stanistawa K. przeciwko Monice F. o
zapfate, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30
stycznia 2008 r. skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w
Krakowie z dnia 17 kwietnia 2007 r.

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w Krakowie
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie wyrokiem z dnia 9 listopada
2006 r. oddalit powddztwo Stanistawa K. przeciwko Monice F. o zasgdzenie 54 000
zt z tytutu zachowku po zmartej w dniu 16 lutego 2004 r. Annie K. Zdaniem Sadu
powod nie udowodnit swojego roszczenia, a poza tym byto ono przedwczesne, gdyz
nie stwierdzono jeszcze nabycia spadku po Annie K.

Apelacja powoda od tego orzeczenia zostata oddalona wyrokiem Sgdu
Okregowego w Krakowie z dnia 17 kwietnia 2007 r., ktory ustalit, ze nabycie spadku
po Annie K. zostato stwierdzone na podstawie testamentu notarialnego z dnia 1
czerwca 2000 r. w catosci na rzecz powoda — jej syna. Pozwana jest wnuczkag
spadkodawczyni, ktérej babka darowata lokal mieszkalny wyczerpujgcy caty
spadek. W ocenie Sgdu, powdd nalezy wprawdzie do kregu oséb uprawnionych do

zachowku, ale jednoczesnie zostat powotany do spadku jako spadkobierca



testamentowy, zatem — stosownie do art. 991 § 2 k.c. — wytgcza to legitymacje do
dochodzenia roszczen z tytutu zachowku.

Powdd w skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie art. 991 w zwigzku z art. 1000
k.c., wnoszgc o uchylenie orzeczen Sgdoéw obu instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W ustawodawstwach spotyka sie dwa rodzaje zabezpieczania interesow
majgtkowych najblizszych krewnych i matzonka zmartego — system rezerwy oraz
system zachowku. System rezerwy polega na tym, ze spadek dzieli sie na dwie
czesci: czesc¢ rozporzgdzalng, ktérg spadkodawca moze swobodnie dysponowac,
oraz rezerwe przeznaczong wytgcznie dla uprawnionych. W systemie zachowku
ustawodawca ustanawia dla nich roszczenie o zaptate sumy pienieznej, wyrazajgce;j
sie na ogot utamkiem wartosci przewidywanego udziatu uprawnionego w spadku,
ktéra ma mu gwarantowac uzyskanie okreslonej korzysci ze spadku. Wedtug
konstrukcji przyjetej w kodeksie cywilnym, roszczenie o zachowek ma zapewni¢
uprawnionemu realng korzys¢, niezaleznie od woli spadkodawcy, gdyz ten moze go
jej pozbawic jedynie w drodze wydziedziczenia, dopuszczalnego w wyjgtkowych
sytuacjach (art. 1008-1010 k.c.). Ustawodawca postanowit, ze gtdbwnym adresatem
roszczenia o zachowek jest spadkobierca (art. 991 § 2 k.c.), a dopiero kiedy
otrzymanie od spadkobiercy zachowku jest niemozliwe, uprawniony moze zgdac¢ od
osoby, ktéra otrzymata od spadkodawcy darowizne doliczong do spadku, sumy
pienieznej potrzebnej do uzupetnienia zachowku. Odpowiedzialno$¢ obdarowanego
wzgledem uprawnionego ogranicza sie do wzbogacenia bedgcego skutkiem
darowizny (art. 1000 § 1 k.c.). Jezeli obdarowany sam jest uprawniony do
zachowku, ponosi odpowiedzialnos¢ wzgledem innych uprawnionych do wysokosci
nadwyzki przekraczajgcej jego wtasny zachowek (art. 1000 § 2 k.c.). W razie gdy
uprawniony jest jednoczesnie spadkobiercg, a powotanie do spadku nie pokrywa
nawet jego uprawnienia z tytutu zachowku, przystuguje mu roszczenie do
pozostatych spadkobiercéw o zaptate sumy pienieznej, potrzebnej do pokrycia
zachowku albo do jego uzupetnienia (art. 991 § 2 k.c.).

Sytuacja w niniejszej sprawie jest jednak nietypowa, gdyz uprawniony jest
jednoczesnie jedynym spadkobiercg, dziedziczgcym spadek na podstawie
testamentu, wobec czego nie moze realizowac uprawnienia o zachowek na

podstawie art. 991 § 2 k.c. Nie oznacza to jednak, wbrew poglgdowi Sgdu



Okregowego, ze nie przystuguje mu zadne roszczenie. Powdd twierdzi, ze
spadkodawczyni dokonata na rzecz pozwanej darowizny, ktorej przedmiot obejmuje
caty spadek. Gdyby tak byto istotnie, w gre wchodzi roszczenie uprawnionego o
zachowek w stosunku do obdarowanej na podstawie art. 1000 k.c., majgce
charakter zastepczy w tym sensie, ze aktualizuje sie jezeli uprawniony nie moze
otrzymac od spadkobiercy naleznego mu zachowku. Stanowisko Sgdu, wyrazajgce
sie kategorycznym stwierdzeniem, ze status spadkobiercy wyklucza mozliwos¢
wystgpienia z roszczeniem o zachowek wobec obdarowanego przez spadkodawce,
nie uwzglednia tresci tak rozumianego art. 1000 k.c. i prowadzi do tego, ze
uprawnionego mozna bytoby pozbawié korzysci ze spadku, zagwarantowanej mu
ustawowo w postaci prawa do zachowku, mimo braku wydziedziczenia. Jest to
sytuacja niedopuszczalna, stad tez koniecznos¢ uwzglednienia skargi kasacyjnej
(art. 398'° w zwigzku z art. 108 § 2 k.p.c.).



