Sygn. akt Il CZ 73/08

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSA Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa H. S. i P. S.

przeciwko Bankowi - Spétce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2008
r.

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 maja 2008 r., sygn. akt | ACa (...) [l
WSC (...)],

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Powodowie wniesli zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12
maja 2008 r. odrzucajgce ich zazalenie na postanowienie tego Sadu z dnia 14 kwietnia
2008 r. odrzucajgce skarge kasacyjng powodow.

Sad Apelacyjny rozpoznajgc wniosek powoddw o zwolnienie od kosztéw
sgdowych zawarty w skardze kasacyjnej, postanowieniem z dnia 22 lutego 2008 r.
zwolnit powoddéw od uiszczenia kosztow sgdowych czesciowo, a mianowicie od optaty
sgdowej od skargi kasacyjnej ponad kwote 1.000 zt, a w pozostatej czesci wniosek
oddalit. Petnomocnik powoddéw potwierdzit odbiér powyzszego postanowienia w dniu 6

marca 2008 r. wraz z zarzgdzeniem wzywajgcym go do uiszczenia optaty sgdowej od



skargi kasacyjnej w kwocie 1.000 zt w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia
skargi kasacyjnej. Kwota ta zostata uiszczona, ale ze znacznym przekroczeniem
terminu. W tej sytuacji Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2008 r.
odrzucit skarge kasacyjng powodéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Zazalenie na to
postanowienie zostato wniesione przez petnomocnika powoddéw, ktory uiscit
jednoczesnie optate w wysokosci 200 zt. Zazalenie nie zawierato wniosku o zwolnienie
od kosztow sgdowych, a jedynie stwierdzenie, ze jest to kwota nalezna nadto, ze
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych od skargi kasacyjnej byt zgtoszony
omytkowo poniewaz powodowie wczesniejszym orzeczeniem Sgdu Okregowego w K.
zostali zwolnieni od kosztow sgdowych.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze z uwagi na to, iz postanowieniem Sadu
Okregowego w K. z dnia 27 sierpnia 2004 r. powodowie zostali jedynie zwolnieni od
wpisu w sprawie, a nie kosztow sgdowych w catosci, natomiast postanowieniem z dnia
22 lutego 2008 r. Sad Apelacyjny zwolnit powoddéw czesciowo jedynie od opfaty od
skargi kasacyjnej, zazalenie wniesione na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 14
kwietnia 2008 r. nie zostato nalezycie optacone, gdyz powodowie winni byli uisci¢ optate
sgdowg od zazalenia rowng 1/5 czesci catej optaty sgdowej, zgodnie z art. 19 ust. 3 pkt
2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.) lub ewentualnie ztozy¢ wniosek o zwolnienie ich od uiszczenia
naleznej optaty sgdowej od zazalenia. W tej sytuacji zazalenie powodow podlegato
odrzuceniu na podstawie art. 394" § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. i art. 397 § 2
k.p.c.

Od powyzszego postanowienia Sadu Apelacyjnego z dnia 12 maja 2008 r.
zazalenie wniesli powodowie, ktorzy zaskarzyli je w catoSci zarzucajgc naruszenie
prawa procesowego, tj. — art. 101 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), poprzez
nieuwzglednienie, Zze zwolnienie powodow od wpisu w sprawie oznacza réwniez
zwolnienie od opfaty sgdowej od zazalenia; - art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 361 k.p.c.
poprzez oznaczenie zakresu rozstrzygniecia zawartego w postanowieniu Sadu
Okregowego w K. z dnia 27 sierpnia 2004 r. wbrew literalnej tresci jego sentencji. W
uzasadnieniu zazalenia powodowie podniesli, ze ogdlne zwolnienie od optat oznacza
zwolnienie od obowigzku uiszczenia wszelkich moggcych pojawi¢ sie w toku
postepowania sgdowego optat od kolejno wnoszonych pism podlegajgcych optacie.

Dlatego uwzgledniajgc wniosek powodow jedynie w zakresie zwolnienia powodéw od



optaty od pozwu sad obowigzany byt w sentencji tego postanowienia Scisle i
jednoznacznie okresli¢ zakres tego zwolnienia, bowiem zwolnienie od opfat sgdowych
oznacza, ze zwolnienie to dotyczy zarowno opfaty od pozwu, jak tez optaty od apelaciji.
Sad Apelacyjny btednie przyjat, ze postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 27
sierpnia 2004 r., ktérym powodowie zostali zwolnieni od wpisu, nie odnosi sie takze do
optaty sgdowej od zazalenia. Ustalajgc znaczenie postanowienia Sgdu Okregowego w
K. Sad Apelacyjny powinien kierowaé sie sentencjg tego postanowienia, a nie jego
uzasadnieniem. Z uwagi na te zarzuty powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dla rozstrzygniecia o zasadnosci zazalenia wniesionego przez powoddéw nie ma
znaczenia wyktadnia sentencji postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 sierpnia
2004 r., ktorym powodowie zostali czesciowo zwolnieni od kosztéw sgdowych w
sprawie, a mianowicie od wpisu w czesci powyzej 2.000 zt. Sprawa, w ktorej powodowie
korzystali z czesciowego zwolnienia od kosztow sgdowych, zostata bowiem prawomocnie
zakonczona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 18 pazdziernika 2007 r. Zgodnie z
uchwatg sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., 1l CZP
142/07 (opublikowang w OSNC 2008 r., Nr 11, poz. 122) zwolnienie strony od kosztoéw
sgdowych w sprawie, przyznane w postepowaniu przed sgdem powszechnym, nie
obejmuje postepowania kasacyjnego. Obecnie postepowanie kasacyjne utracito charakter
postepowania w trzeciej instancji. W uzasadnieniu powotanej uchwaty Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze cel i przedmiot postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest inny niz przedmiot
i cel postepowania przed sgdem powszechnym. Sad Najwyzszy nie rozstrzyga sprawy ani
nie osgdza oséb oraz zgtaszanych przez nie roszczen, lecz wytgcznie kontroluje legalnosc¢
zaskarzonego orzeczenia. Orzeczenie merytoryczne kohnczgce postepowanie w sprawie
koncentruje w sobie takze wyniki catego poprzedzajgcego je postepowania. Przyznanie
zwolnienia od kosztéw sgdowych zostaje pochtoniete przez uprawomocnienie sie
orzeczenia rozstrzygajgcego istote sprawy. Wraz z uprawomocnieniem sie orzeczenia
konczgcego postepowanie w sprawie, odpada cel przyznania stronie zwolnienia od kosztéw
sgdowych. Dlatego zwolnieniem od kosztéw sgdowych przyznanym stronie w
postepowaniu rozpoznawczym nie jest objete postepowanie kasacyjne.

Uwzgledniajgc powyzsze uwagi, trzeba stwierdzi¢, ze z chwilg wydania przez Sad
Apelacyjny w dniu 18 pazdziernika 2007 r. wyroku w sprawie, przestato obowigzywaé w

postepowaniu kasacyjnym wczesniejsze postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 27



sierpnia 2004 r. o zwolnieniu powodow od kosztéw sgdowych. W zwigzku z wniesiong
przez powoddw skargg kasacyjng powodowie ztozyli nowy wniosek o zwolnienie ich od
kosztéw sgdowych, ktéry zostat rozstrzygniety postanowieniem Sadu Apelacyjnego z dnia
22 lutego 2008 r., ktérym powodowie zostali zwolnieni od uiszczenia kosztow sgdowych
czesciowo, a mianowicie od optaty od skargi kasacyjnej powyzej kwoty 1.000 zt. To ostatnie
postanowienie Sgdu Apelacyjnego wyznaczato zakres, w jakim powodowie korzystali ze
zwolnienia od kosztéw sgdowych na etapie postepowania kasacyjnego. Postanowieniem
tym, wydanym na podstawie art. 101 ust. 1 w zwigzku z art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze
zm.), powodowie zostali zwolnieni od obowigzku uiszczenia okreslonej kwoty (powyzej
1.000 zt) optaty od skargi kasacyjnej. Zgodnie wiec z art. 101 ust. 3 tej ustawy
powodowie mieli obowigzek uiszczenia innych optat, w tym od wniesionego zazalenia na
postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 14 kwietnia 2008 r. odrzucajgce skarge
kasacyjng. Poniewaz byta to optata, okreslona przepisem art. 19 ust. 2 pkt 3 ustawy
zdnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w wysokosSci
stosunkowej obliczanej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia — o
ktérej mowa w art. 130? § 3 k.p.c. - a zazalenie zostato wniesione przez petnomocnika
powodow bedgcego adwokatem, zazalenie jako nienalezycie optacone, a zarazem nie
zawierajgce wniosku o zwolnienie od uiszczenia kosztow sgdowych, zasadnie zostato
odrzucone przez sad odwotawczy, co znajdowato podstawe prawng w przepisie art.
130% § 3 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



