Sygn. akt Il CZ 74/08

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

SSA Dariusz Donczyk

w sprawie ze skargi I. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym  wyrokiem Sadu
Wojewddzkiego w S. z dnia 17 czerwca 1997 r., sygn. akt | C (...) wydanego w sprawie
z powoddztwa R. Z. i M. K.

przeciwko M. K. z udziatem interwenienta ubocznego I. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2008
r.

zazalenia interwenienta ubocznego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 8
lutego 2008 r., sygn. akt | ACz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 8 lutego 2008 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
skarge o wznowienie postepowania wniesiong przez |. K., interwenientke uboczng po
stronie pozwanej w sprawie z powddztwa R. Z. i M. K. przeciwko M. K. i I. K. 0
zasgdzenie kwoty 80 700 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu, zakohczone;j
prawomocnym wyrokiem uwzgledniajgcym powodztwo, wydanym przez Sad
Wojewddzki w S. w dniu 17 czerwca 1997 r. w sprawie | C (...).

Odrzucajac skarge Sad Apelacyjny stwierdzit, ze dotyczy ona postepowania
toczacego sie w ramach sprawy o zaptate, wywotanego zazaleniem |. K. na
postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia 10 sierpnia 2006 r., a zatem
postepowania wpadkowego, za$ zgodnie z art. 399 § 1 k.p.c. skarga o wznowienie
postepowania przystuguje od prawomocnych orzeczen konczgcych postepowanie w



sprawie i jest niedopuszczalna w odniesieniu do postepowania incydentalnego. Z tych
przyczyn zostata odrzucona na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik skarzgcej wnosit o jego
uchylenie jako bezpodstawnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie zostalo wydane w wyniku wniesienia przez
interwenientke uboczng I. K. kolejnej skargi o wznowienie postepowania w sprawie | C
(...) zakonczonej wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w S. z dnia 17 czerwca 1997 r.
Poprzednia skarga o wznowienie postepowania w tej sprawie zostata wniesiona przez |.
K. w dniu 21 grudnia 2005 r. wraz z wnioskiem o przywrécenie terminu do jej wniesienia,
oddalonym postanowieniem Sgdu Okregowego w S. z dnia 26 maja 2006 r., ktérym
odrzucona réwniez zostata skarga o wznowienie postepowania. W dniu 10 sierpnia 2006
r. Sgd Okregowy w S. odrzucit takze zazalenie skarzgcej na postanowienie o oddaleniu
wniosku o przywrdcenie terminu, a Sad Apelacyjny w dniu 19 pazdziernika 2006 r.
oddalit zazalenie na to postanowienie, natomiast postanowieniem z dnia 6 grudnia 2006
r. oddalit zazalenie skarzgcej na postanowienie o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania. Postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 stycznia 2007 r. zostata
odrzucona skarga kasacyjna I. K. od postanowienia z dnia 19 pazdziernika 2006 r.

W takim stanie faktycznym i prawnym |. K. ztozyta w dniu 16 sierpnia 2007 r.
pismo, w ktérym powotujgc sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 stycznia
2007 r. o odrzuceniu jej skargi kasacyjnej, wnosita ,kolejny raz o wznowienie sprawy | C
(...)". Poza przytoczonymi w uzasadnieniu tego pisma okolicznosciami, ktore w jej
ocenie uzasadniajg wznowienie postepowania w sprawie | C (...), wskazata tez, ze
wyrok w tej sprawie zapadt w dniu 17 czerwca 1997 r.

To wiasnie pismo powinno by¢ przedmiotem oceny i rozstrzygniecia Sadu
Okregowego jako kolejny wniosek o0 wznowienie postepowania. Tymczasem
z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie tylko nie wynika, z jakiej daty pismo I.
K. rozpoznat Sad Okregowy jako wniosek o wznowienie postepowania, lecz nie wynika
takze, na jakiej podstawie uznat, Zze wniosek o wznowienie postepowania dotyczy
incydentalnego postepowania zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego z
dnia 16 stycznia 2007 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej, a nie postepowania w sprawie |
C (...) zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Wojewddzkiego z dnia 17 czerwca
1997 r. Jak wskazano wyzej skarzgca w swoim piSmie z dnia 16 sierpnia 2007 r.

okreslita, ze stanowi ono kolejny wniosek o wznowienie postepowania w sprawie | C



(...), zakonczonego wyrokiem z dnia 17 czerwca 1997 r. Jezeli Sgd Okregowy miat
watpliwosci, wznowienia jakiego postepowania skarga dotyczy, powinien wezwacé
skarzgcg w trybie art. 410 § 2 k.p.c. do ich wyjasnienia i uprawdopodobnienia
dopuszczalnosci wznowienia, ewentualnie tez innych okolicznosci, o ktérych mowa w
tym przepisie. Nie byto jednak zadnych podstaw do oceny, Zze skarga dotyczy
wznowienia postepowania incydentalnego, jak przyjgt Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia oraz do odrzucenia na tej podstawie skargi jako
niedopuszczalne;j.

Biorac to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398*° § 1 k.p.c. w zw. z

art. 394" § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie.



