Sygn. akt IV CSK 151/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 30 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Strus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa W. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie O.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2008 r.

wniosku Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa w przedmiocie uzupetnienia wyroku

Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2008 r., sygn. akt IV CSK (...),

1. zobowigzuje powoda W. N. do zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa - Starosty O.
kwoty 240 967,04 (dwustu czterdziestu tysiecy dziewieciuset szesédziesieciu
siedmiu ztotych i czterech groszy) zaptaconej przez pozwanego na podstawie
prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 30 pazdziernika 2007 r., sygn.
akt I ACa(...),

2. oddala wniosek w pozostatej czesci.



Uzasadnienie

Pozwany Skarb Panstwa — Starosta O. zastgpiony przez Prokuratorie Generalng
Skarbu Panstwa w sprawie z powddztwa W. N. o odszkodowanie, wnosit o uzupetnienie
wyroku Sgdu Najwyzszego z 24 lipca 2008 r. wydanego w sprawie sygn. akt IV CSK (...)
w zakresie orzeczenia o zwrocie Swiadczenia spetnionego przez Skarb Panstwa w
wykonaniu prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego z 30 pazdziernika 2007 r.
Zadanie zwrotu dotyczy czesci, w jakiej spetnione $wiadczenie utracito podstawe
prawng po zmianie wyroku przez Sad Najwyzszy, dotyczgcej daty poczgtkowej
naliczania odsetek ustawowych od kwoty swiadczenia gtobwnego. Powdd nie zajgt na
piSmie stanowiska odnosnie do wniosku.

Pozwany na rozprawie ztozyt sporzgdzong przez Starostwo Powiatowe w O.
informacje o przelewie naleznosci gtéwnej i odsetek oraz kosztéw procesu na rzecz
powoda, dokonanym w dniu 21 stycznia 2008 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Uzasadnienie wyroku z dnia 24 lipca 2008 r. wskazuje, ze Sad Najwyzszy
oddalajgc skarge kasacyjng pozwanego ,w pozostatym zakresie” nie rozstrzygat
wniosku znajdujgcego sie w tej skardze, sformutowanego jako zgdanie orzeczenia ,0
zwrocie $Swiadczenia spetnionego przez pozwany Skarb Panstwa w wykonaniu
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego”, dlatego w chwili zamkniecia rozprawy w
przedmiocie uzupetnienia, wniosek byt usprawiedliwiony (art. 398'° in fine k.p.c. w
zwigzku z art. 398%, art. 391 § 1 i art. 351 k.p.c.) co do zasady i w zasadniczej czesci co
do wysokosci. Oddalenie w pozostatej czesci, dotyczy réznicy miedzy kwotg wymieniong
przez pozwanego na rozprawie a kwotg 240 967,04 zt przyjetg przez Sad Najwyzszy
jako podlegajgca zwrotowi oraz zgdania zasgdzenia odsetek od kwoty.

Orzekajgc na podstawie art. 398 k.p.c. o zwrocie spetnionego przez pozwanego
swiadczenia Sad Najwyzszy ogranicza sie do stwierdzenia tego obowigzku w zakresie
objetym tytutem egzekucyjnym, natomiast nie obejmuje swojg kognicjg roszczen
zwigzanych z wydaniem lub wykonaniem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji,
np. naprawienia szkody (arg. z art. 415 k.p.c.). Kompetencje do orzeczenia
restytucyjnego przez przywrocenie stanu poprzedniego lub zwrot spetnionego
Swiadczenia wspierajg efektywnos¢ wyroku reformatoryjnego, lecz nie majg na celu

ochrony wszelkich interesbw majgtkowych pozwanego, ktérych naruszenie pozostaje w



zwigzku z orzeczeniem podlegajacym zmianie. Dotyczy to réwniez skutkbw opodznienia
sie powoda ze zwrotem po uchyleniu podstawy spetnionego swiadczenia. Rozstrzyganie
tych dodatkowych watkow bytoby sprzeczne z postulatem sprawnosci postepowania i
witasciwosciami postepowania kasacyjnego, ktére nie moze by¢ uwiktane w
dokonywanie dalszych ustalen niezbednych dla rozpoznania roszczen o naprawienie
szkody, a w kazdym razie nie wynikajg z tresci tytutu egzekucyjnego. Powotywane przez
pozwany Skarb Panstwa okolicznosci, jak wezwanie powoda po 24 lipca 2008 r. do
zapfaty kwoty podlegajgcej zwrotowi, wykraczajg poza ramy wyroku reformatoryjnego i
nie mogg by¢ uwzgledniane w orzeczeniu uzupetniajgcym.

Kierujgc sie tymi przestankami, na podstawie przepiséw wyzej powotanych

nalezato orzec jak w sentencji wyroku.



