Uchwata z dnia 20 listopada 2008 r., lll CZP 107/08

Sedzia SN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
Sedzia SN Antoni Gorski
Sedzia SN Grzegorz Misiurek

Sad Najwyzszy w sprawie ze skargi zobowigzanych Jana B. i Sylwii L.-B. na
czynnosc¢ komornika sgdowego Macieja O. przy Sadzie Rejonowym w Stargardzie
Szczecinskim w postepowaniu zabezpieczajgcym w postaci zajecia wynagrodzenia
za prace przystugujgcego zobowigzanej Sylwii L.-B., Swiadczenia z ubezpieczenia
spotecznego przystugujgcego zobowigzanemu Janowi B. oraz wierzytelnosci z
rachunku prowadzonego dla zobowigzanych Jana B. i Sylwii L.-B. przy
uczestnictwie uprawnionego "A.U.R.P.", sp. z 0.0. w S. i zobowigzanego Arkadiusza
B., po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 20 listopada
2008 r. zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sgd Okregowy w Szczecinie
postanowieniem z dnia 10 czerwca 2008 r.:

"Czy sporzgdzenie uzasadnienia postanowienia, ktérym sad rozstrzyga skarge
na czynnosci komornika reguluje przepis art. 357 k.p.c. czy tez przepis art. 397 § 1
K.p.c.?"

podjat uchwate:

Sad rejonowy uzasadnia postanowienie rozpoznajgce skarge na
czynnos$¢ komornika tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu (art. 357 § 1 i

2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2007 r. Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim oddalit skarge na czynnos¢ komornika polegajgcg na zajeciu
wynagrodzenia za prace przystugujgcego zobowigzanej Sylwii L.-B., $wiadczen z
ubezpieczenia spotecznego przystugujgcych zobowigzanemu Janowi B. oraz

wierzytelnosci zgromadzonych na rachunku bankowym obojga zobowigzanych, a



nastepnie — orzeczeniem z dnia 29 stycznia 2008 r. — odrzucit wniosek
zobowigzanych o sporzgdzenie uzasadnienia tego postanowienia. Motywujgc
odrzucenie wniosku, Sgd Rejonowy podkreslit, ze przypadki, w ktorych sgd
sporzadza uzasadnienie postanowienia, normuje art. 357 k.p.c., majgcy — zgodnie z
art. 13 § 2 k.p.c. — odpowiednie zastosowanie takze w postepowaniu
egzekucyjnym. W tej sytuacji, skoro na postanowienie rozstrzygajgce skarge na
czynnosc¢ komornika polegajgca na zajeciu wynagrodzenia za prace, Swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego lub z wierzytelnosci ulokowanej na rachunku
bankowym nie przystuguje zazalenie, zatem nie podlega ono uzasadnieniu.

Rozpoznajgc zazalenie zobowigzanych na postanowienie z dnia 29 stycznia
2008 r. Sagd Okregowy powzigt powazne watpliwosci, ktérym dat wyraz w
przedstawionym do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu zagadnieniu prawnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W doktrynie prawa procesowego cywilnego, postugujgcej sie wprawdzie nie
zawsze ujednolicong terminologig, tradycyjnie wyrdznia sie srodki zaskarzenia
zwyczajne — przystugujgce od orzeczen nieprawomocnych — oraz nadzwyczajne,
stuzgce wzruszaniu orzeczen prawomocnych. Podziat ten znajduje petne
odniesienie do regulacji zawartej w kodeksie postepowania cywilnego, jakkolwiek
wprowadzenie do polskiego systemu prawnego skargi o stwierdzenie niezgodno$ci
Z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424" k.p.c.) oraz skargi na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki, Dz.U. Nr 179, poz. 1843) daje podstawe do formutowania
tezy, ze w postepowaniu cywilnym pojawity sie nowe, szczegolne srodki procesowe,
wymykajgce sie dotychczasowemu, utrwalonemu podziatowi.

Pozostawiwszy jednak te kwestie na uboczu, nalezy podkresli¢, ze kodeks
postepowania cywilnego, normujgc zwyczajne srodki zaskarzenia, operuje pojeciem
"Srodki odwotawcze" (tytut dziatu V, ksiegi pierwszej, czesci pierwszej) i obejmuje
nim te srodki zaskarzenia przystugujgce od orzeczen nieprawomocnych, ktére majg
charakter dewolutywny, tzn. powodujg przeniesienie sprawy do sgdu wyzszej
instanciji. Srodkom odwotawczym w tym rozumieniu przeciwstawiono w kodeksie
"inne srodki zaskarzenia", ktére przystugujgc takze od orzeczen nieprawomocnych

(art. 363 § 1 in fine k.p.c.), nie majg jednak cechy dewolutywnosci; postepowanie



wywotane ich wniesieniem toczy sie dalej przed tym samym sgdem albo przed
sagdem pierwszej instancji sprawujgcym kontrole procesowg nad organem innym niz
sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie albo dokonat lub zaniechat okreslonej
Czynnosci.

Respektujgc ten podziat nalezy stwierdzi¢, ze skarga na czynnosc¢
(zaniechanie) komornika, przystugujgca do sgdu rejonowego (art. 767 § 1 k.p.c.),
jestinnym, w ujeciu art. 363 § 1 k.p.c., niedewolutywnym srodkiem zaskarzenia,
podobnie jak sprzeciw od wyroku zaocznego (art. 344 k.p.c.), sprzeciw od nakazu
zapfaty w postepowaniu upominawczym (art. 502 k.p.c.), zarzuty od nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym (art. 491 k.p.c.), zarzuty na plan podziatu sumy
uzyskanej z egzekucji (art. 1027 k.p.c.) albo skarga na orzeczenie referendarza
sadowego (art. 398% k.p.c.). Takie umiejscowienie oraz kwalifikacja skargi na
czynnos¢ komornika nie budzi zasadniczych watpliwosci w nauce ani w judykaturze
(por. np. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1969 r., 11l CZP 83/69,
OSNCP 1970, nr 6, poz. 105, z dnia 6 wrzesnia 1994 r., IIl CZP 101/94, OSNCP
1995, nr 2, poz. 24, z dnia 26 stycznia 1999 r., Il CZP 58/98, OSNC 1999, nr 6,
poz. 107, lub z dnia 7 grudnia 2006 r., lll CZP 96/06, OSNC 2007, nr 9, poz. 133), a
pojawiajgce sie sporadycznie gtosy, dopatrujgce sie w dziataniu sgdu rejonowego
rozpoznajgcego skarge wykonywania funkcji sgdu drugiej instancji rozpoznajgcego
zazalenie, nalezy uznaé¢ za odosobnione i pozbawione uzasadnienia. Gtosom tym
zaprzecza zresztg art. 767* k.p.c., z ktérego wprost wynika, ze sad rozpoznajgcy
skarge na czynnos¢ komornika jest sgdem pierwszej instancji, a dopiero jego
postanowienia — wskazane w ustawie — podlegajg zaskarzeniu do sgdu drugiej
instancji w drodze zazalenia.

W tym stanie rzeczy, rozstrzygajgc przedstawione zagadnienie prawne, nalezy
— skoro postepowanie egzekucyjne nie zostato w kodeksie postepowania cywilnego
unormowane wyczerpujgco — odwotac sie do art. 13 § 2 k.p.c. i za jego pomoca
siegnac¢ do przepisdw o procesie, hormujgcych postepowanie przed sgdem
pierwszej instancji. Z art. 357 k.p.c., stosowanego odpowiednio, ale bez zadnych
istotnych modyfikacji, wynika, ze postanowienia sgdu pierwszej instancji, a zatem
takze postanowienia sadu, ktory rozpoznat skarge na czynnos¢ komornika —
niezaleznie od tego, czy uczynit to na posiedzeniu jawnym, czy niejawnym — sg
uzasadniane tylko wtedy, gdy przystuguje od nich zazalenie (por. uzasadnienie
uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1969 r., Il CZP 83/69).



Do takiego wniosku prowadzg rowniez, podnoszone w pismiennictwie,
argumenty utylitarne. Nalezy zwazyc¢, ze zasadniczym celem egzekucji,
wynikajgcym z jej istoty, jest skutecznos¢ osiggana w sprawnym i szybkim dziataniu
organu egzekucyjnego. Zastosowanie art. 357 k.p.c. w sprawach zainicjowanych
skargg na czynnosci komornika przyspiesza osiggniecie tego celu, pozwala bowiem
unikng¢ tych czynnosci sadu, ktore nie sg konieczne i dezorganizujg egzekucije; jest
oczywiste, ze sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia, na ktére nie przystuguje
zazalenie, przedtuza postepowanie, a wielokrotnie — fgczac sie z przekazaniem akt
komorniczych sgdowi — prowadzi takze do czasowego ustania egzekuciji, a nawet,
co pokazuje praktyka, do jej zawieszania.

Z tych wzgleddéw, gdy nie ma zadnych istotnych racji — normatywnych lub
celowosciowych — przemawiajgcych za tym, aby w analizowanym wypadku siegac¢
do przepiséw o zazaleniu i apelacji, a w szczegdlnosci do art. 397 § 1* k.p.c.,

nalezato podjg¢ uchwate, jak na wstepie.



