Sygn. akt IV CNP 85/08

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie ze skargi uczestnika postepowania L. B.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego zawiadomienia VI Wydziatu
Ksigg Wieczystych Sgdu Rejonowego w O. z dnia 11 pazdziernika 2007 r. o wpisie
ostrzezenia o wszczeciu egzekucji w ksiedze wieczystej nr (...),

w sprawie z wniosku Komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w O.

z udziatem M. K., L. B.i T. B.

0 wpis ostrzezenia o wszczeciu egzekucji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2008 r.,

odrzuca skarge

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w O. VI Wydziat Ksigg Wieczystych w O. w dniu 11 pazdziernika
2007 r. dokonat wpisu w dziale Ill ksiegi wieczystej oznaczonej numerem O (...)/9
ostrzezenia o wszczeciu egzekuciji, 0 czym zawiadomit uczestnika L. B.

Uczestnik L. B. wniost skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem powyzszego
orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosSci z prawem prawomocnego orzeczenia,
wprowadzona do kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) stanowi jeden z instrumentéw realizacji

konstytucyjnej zasady odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa z tytutu



bezprawnej dziatalnos$ci wtadzy publicznej. Jako specjalny procesowy srodek prawny
ma na celu badanie legalnoéci jurysdykcyjnej dziatalnosci sgaddéw powszechnych
poprzez kontrole zgodnosci z prawem prawomocnych orzeczenh sgdow drugiej instanciji,
a wyjagtkowo sgdow pierwszej instanciji.

Postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia toczy sie przed Sgdem Najwyzszym i objete jest przymusem adwokacko-
radcowskim (art. 87* k.p.c.) Z uwagi na szczegolny charakter i role tego $rodka
prawnego, jak rowniez ze wzgledu na udziat w postepowaniu profesjonalnych
petnomocnikow ustawodawca zdecydowat sie na podwyzszenie — podobnie jak w
przypadku skargi kasacyjnej - wymagan formalnych, jakie srodek ten winien spetniac.

Zgodnie z art. 425° § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia powinna zawiera¢ oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest
wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci lub w czesci,
przytoczenie jej podstaw oraz ich uzasadnienie, wskazanie przepisu prawa, z ktérym
zaskarzone orzeczenie jest niezgodne, uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody,
spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy, wykazanie, ze
wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkow prawnych nie byto i nie
jest mozliwe, a ponadto — gdy skarge wniesiono stosujgc art. 424 § 2 k.pp.c. - ze
wystepuje wyjgtkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi oraz wniosek o
stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem.

Wymienione wymagania skargi majg charakter konstrukcyjny i powinny by¢
spetnione kumulatywnie. To oznacza, ze skarga nie spetniajgca ktéregokolwiek z nich
jest dotknieta tzw. brakiem istotnym, nienaprawialnym w trybie wtasciwym dla usuwania
brakéw i podlega odrzuceniu, bez wzywania do ich usuniecia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 12 czerwca 2006 r., | CNP 21/06, nie publ., postanowienie Sadu
Najwyzszego z 27 lipca 2006 r., Il CNP 34/06, nie publ., postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2007 r. | CNP 76/06, nie publ.). Skarzgcy we wniesionej
skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie oznaczyt
orzeczenia, od ktérego wnidst skarge, co winien uczyni¢ przez wskazanie rodzaju i
siedziby sgdu, ktory je wydat, rodzaju orzeczenia (np. wyrok, postanowienie, wpis) daty
wydania, okreslenie sygnatury akt, nazwisk stron (uczestnikow) lub ich nazwy oraz
przedmiotu sprawy. Skarzgcy nie wskazat rowniez zakresu zaskarzenia, nie opart skargi
na jej ustawowych podstawach, a w konsekwencji rowniez nie uzasadnit tych podstaw,

ograniczajgc sie w tym zakresie do przytoczenia szeregu okolicznoéci faktycznych nie



zwigzanych z niniejszg sprawa. Nie uczynit tez zado$¢ obowigzkowi wskazania przepisu
prawa, z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne, nie uprawdopodobnit
wyrzadzenia szkody, spowodowanej przez wydanie przedmiotowego orzeczenia i nie
wykazat, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkow prawnych
nie jest mozliwe oraz ze wystepuje wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi
od orzeczenia sadu pierwszej instancji. Nadto skarzgcy wniost skarge z pominieciem
przepisobw o przymusie adwokacko-radcowskim w postepowaniu przed Sagdem
Najwyzszym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 4242 § 12 w zw.
zart. 424°§ 1 pkt 1, 2, 3, 4, 5i art. 87* k.p.c. odrzucit skarge.



