Sygn. akt V CSK 281/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. N. i K. N.

przeciwko A.M.

z udziatem interwenienta ubocznego Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen
S.A. o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 listopada 2008 r.,

skarg kasacyjnych obu stron od wyroku Sgdu Apelacyjnego

[...]

z dnia 28 marca 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sagdu Okregowego w W.
z dnia 21 grudnia 2007 r. i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie



Powodowie domagali sie naprawienia przez pozwanego szkody w wysokosci
376.000 zt wyrzgdzonej im przez doprowadzenie do sprzedazy w toku egzekuciji ich
nieruchomosci przedstawiajgcej wartos¢ 600 000 zt, za kwote 224 000 zt, mimo ze
powodowie dazyli do zaspokojenia egzekwowanej naleznosci tj. kosztéw

postepowania egzekucyjnego.

Wyrok Sadu Apelacyjnego uwzgledniat nastepujgce istotne okolicznosci

faktyczne:

Powodowie, majgcy wiedze o postepowaniu, nabyli nieruchomosc¢ zajetg
przez pozwanego prowadzgcego egzekucje. W tym samym czasie wartos¢ jej
rzeczoznawca oszacowat na kwote 336.600 zt, a komornik postanowieniem, ktore
sie uprawomocnito, ustalit koszty postepowania egzekucyjnego na rzecz obydwu
egzekwujgcych wierzycieli (A. W. i Banku BPH | O/W.). Na skutek pisma wierzycieli
Zzgdajgcych ograniczenia postepowania egzekucyjnego pozwany zawiesit je z
wyjatkiem czes$ci dotyczacej kosztéw postepowania egzekucyjnego. Postanowienie
w tym przedmiocie doreczyt réwniez powodom. Przed terminem licytacji komornik

otrzymat odpis ksiegi wieczystej, w ktorej wpisani jako wiasciciele byli powodowie.

Termin pierwszej licytacji wyznaczono na dzien 26 kwietnia 2005 r.
Poniewaz nikt nie przystgpit do przetargu, wyznaczono drugi termin licytacji na
20 wrzesnia 2005 r. z ceng wywotania réwng 2/3 sumy oszacowania, tj. 224 400 zi.
Przybicie oraz przysgdzenie wtasnosci nastgpito w wyniku drugiej licytacji
przeprowadzonej przy uczestnictwie powoda J. N. (protokét posiedzenia Sgdu
Rejonowego, k.130). Prawo wtasnosci przeszto na R. K., ktory zaofiarowat cene
wywotania rowng 2/3 ceny oszacowania. Zazalenie na postanowienie o przybiciu

bezskutecznie wnidst uczestnik Bank PKO S.A.

Sad Apelacyjny wyrokiem z 28 marca 2008 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego oddalajgcy powddztwo i zasadzit od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie kwote 112 200 zt z odsetkami w ustawowej wysokosci od 2 marca 2007
r. oraz oddalit powodztwo w pozostatej czesci i zasgdzit na rzecz pozwanego oraz
interwenienta ubocznego Powszechny Zakfad Ubezpieczen S.A. zwrot kosztow
procesu, a na rzecz Skarbu Panstwa-Sgdu Okregowego optate sgdowg od

uwzglednionego powddztwa. Sad oddalit apelacje powoda w pozostatej czesci



orzekt rowniez o kosztach procesu i opftatach na rzecz Skarbu Panstwa w

postepowaniu apelacyjnym.

Analizujgc postepowanie stron obecnego procesu, Sad Apelacyjny zwrdcit
uwage na dokonanie przez powoddw w dniu nabycia nieruchomosci wptaty na
rachunek komornika, na poczet sum egzekwowanych, kwoty 16.268,29 zt i uznat,
ze powodowie w zamian oczekiwali od komornika ztozenia wniosku o wykreslenie
wpisu 0 wszczeciu egzekucji. Sad wzigt pod rozwage, ze powdd okazat
komornikowi umowe sprzedazy nieruchomosci, na jego zgdanie wyjasnit cel
dokonanej wptaty oraz deklarowat, ze chciatby pokry¢ koszty egzekucji, dla ktorych
komornik prowadzit nadal postepowanie. Oceniajgc te fakty Sad Apelacyjny uznat,
ze komornik byt przeciwny dopuszczeniu powoddw do udzialu w postepowaniu
egzekucyjnym, podnoszgc zarzut braku ,umowy cesji przystgpienia do dtugu lub

innej” i zwracajgc powodom wptacong przez nich kwote.

Sad drugiej instancji potwierdzit brak po stronie komornika obowigzku
wzywania nabywcow nieruchomosci do udziatu w postepowaniu egzekucyjnym lub
zawiadamiania ich o czynnosciach egzekucyjnych przed zgtoszeniem udziatu
w charakterze dtuznika (art. 930 § 1 zdanie drugie k.p.c.). Wskazat jednak, ze
powodowie dostatecznie wyraznie ujawnili wole uczestnictwa w tym postepowaniu,
co wymagato potwierdzenia w protokole i zaliczenia wptaconej kwoty 16 268, 29 zt
na pokrycie egzekwowanych kosztéw. Umowa sprzedazy nieruchomosci byta
wystarczajgcym dokumentem uzasadniajgcym udziat nabywcdéw w postepowaniu
egzekucyjnym. Zaniechanie komornika pobrania reszty naleznej kwoty (okoto
9000 zt) doprowadzito do licytacji i sprzedazy nieruchomosci oraz wyrzgdzenia
szkody w postaci réznicy miedzy ceng oszacowania, a ceng uzyskang w wyniku
sprzedazy licytacyjnej. Wobec tego komornik odpowiada za te szkode na podstawie
art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji na zasadach
obowigzujgcych w razie wyrzgdzenia szkody przez niezgodne z prawem dziatanie
organdw witadzy publicznej, do ktorych nalezy zaliczy¢ takze komornikow
sagdowych. Sgd Apelacyjny uznat, ze odpowiedzialnos¢ komornika ksztattuje art.
415 k.c. bez wymagania jednak przestanki winy - ze wzgledu na art. 77 ust. 1

Konstytuciji



Skargi kasacyjne wniosty obydwie strony.

1. Powodowie J. N. i K. N. zaskarzyli wyrok w czesci oddalajgcej powodztwo
i dalej idgca apelacje powodéw. Opierajac skarge na obydwu podstawach (art. 398°
§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.) zarzucali naruszenie prawa materialnego art. 361 § 2 i art. 363 §
2 k.c. w zw. z art. 415 k.c. przez ustalenie wysokosci szkody ponizej ceny
zaptaconej rzeczywiscie przez powodow (kwoty 380.0000 zt) oraz wedtug cen z

lipca 2004 r., a nie z dnia orzekania.

Naruszenie przepisOw postepowania wg. skarzgcych materializuje sie
w naruszeniu art. art. 233, 244, 245, 316 § 1, 328 § 2 i 382 k.p.c., polegajagcym na
uznaniu warto$ci dowodu z wyceny nieruchomosci w postepowaniu egzekucyjnym,
pominieciu ceny ujawnionej w akcie notarialnym, tj. w umowie sprzedazy z 15 lipca
2004 r., braku uzasadnienia odnosnie do przyjecia chwili okreslenia wysokosci
szkody, nieuwzglednieniu ceny zawartej w ogtoszeniu o sprzedazy nieruchomosci
przez nabywce R. K., pominieciu faktu powszechnie znanego wzrostu cen

nieruchomosci.

Skarzgcy domagali sie uchylenia wyroku w czesci zaskarzonej, a takze
wyroku Sadu Okregowego i przekazania w tym zakresie sprawy do ponownego

rozpoznania sgdowi pierwszej instancji oraz zasgdzenia kosztéw procesu.

Pozwany w skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach, w ramach

pierwszej podstawy podnidst zarzuty:

e naruszenia art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji w zw.
z art. 361 § 1 k.c. Skarzgcy kwestionuje istnienie zwigzku przyczynowego
miedzy dziataniem komornika z lipca 2004 r. (zwrot wptaconej kwoty),
a doznang szkodg, uzasadniajgc ten =zarzut dwukrotnym wezwaniem
powodow przez komornika do zaptacenia kosztow (przed pierwszg i przed

drugg licytacjg w 2005 r.),

e naruszenia art. 361 § 2 w zw. z art. 363 § 1 k.c. polegajgcym na
nieuwzglednieniu kwoty naleznych kosztéw tj. 25 224, 25 zt, ktére musiataby
poniesC strona powodowa, aby skutecznie zapobiec sprzedazy

nieruchomosci.



Drugg podstawe skargi pozwanego wypetniajg zarzuty:

e naruszenia art. 316 § 1 i art. 382 k.p.c. przez pominiecie dowodow
zawiadomienia powodow o pierwszej i drugiej licytacji doreczonych
powodom, pisma powoda do Ministra Sprawiedliwosci, w ktérym wyjasniat,
ze ,sugerowat komornikowi, ze nie jest dtuznikiem”, dokonania wptaty
16 268, 29 zt w dniu 16 lipca 2004 r., przed datg ustalenia przez komornika

kosztow postepowania

e naruszenia art. 930 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 760 § 1 k.p.c. polegajace na
ustaleniu, ze komornik winien dopuscic powodow do postepowania

w charakterze dtuznikéw.

Skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoczynajgc od skargi pozwanego nie mozna odmowi¢ zasadnosSci
drugiej podstawy skargi kasacyjnej, w czesci zarzucajgcej naruszenie art. 382
k.p.c., polegajgce na pominieciu okolicznosci ujawnionych w tym postepowaniu
dotyczgcych dziatah komornika po lipcu 2004 r., tj. po zwrocie wptaconej kwoty
16 268, 29 zt. Sad Apelacyjny ustalenia swe dotyczgce woli powoda uczestniczenia
w postepowaniu egzekucyjnym ograniczyt do jego pierwszej fazy, tj. dokonania
przez powoda wptaty na rachunek komornika i wyjasnienia na pismie celu wptaty,
rozmowy z komornikiem oraz okazywania aktu notarialnego. W granicach
swobodnej oceny Sad uznat to zachowanie strony powodowej za wyrazajgce wole
uczestniczenia w postepowaniu egzekucyjnym. Nie wyczerpuje to jednak catosci
zebranego materiatu przez sad pierwszej instancji, jezeli - bez wzgledu na stosunek
komornika do uczestnictwa powoddw w postepowaniu, pozwany zawiadamiat
strone powodowg o wyznaczonym terminie licytacji. W razie przyjecia, ze
zawiadomienie o pierwszym terminie licytacji byto spdznione i z przyczyn
faktycznych nie pozwolito powodom dokona¢ wptaty brakujgcej kwoty, to zarzutu
takiego powodowie nie podniesli wobec zawiadomienia o drugim terminie, po
ktorym nastgpito przejecie nieruchomosci, tym bardziej jezeli powod J.N. byt

obecny na posiedzeniu, w toku ktérego odbywat sie przetarg.



Pominiete okolicznosci sg istotne, poniewaz nabywca nieruchomosci zajetej
w postepowaniu egzekucyjnym moze w nim uczestniczy¢ tylko w charakterze
dtuznika (art. 930 § 1, zdanie drugie k.p.c.). W takim wypadku jego uprawnienia sg
jednak ograniczone, poniewaz nie moze zgdac¢ powtorzenia wczesniej dokonanych
czynnosci (art. 930 § 1 zdanie trzecie k.p.c.) ani uczestniczy¢ w przetargu. Funkcja
uczestnika sprowadzataby sie zatem do kontrolowania przebiegu licytacji, przybicia
i przysgdzenia wiasnosci; ten zakres postepowania nie jest jednak przedmiotem

skargi kasacyjnej.

Najwazniejszg ze wzgledu na przedmiot sporu byta mozliwos¢ zaspokojenia
wierzyciela przed zakohczeniem przetargu, przy czym uiszczenie ustalonej sumy
kosztow do rgk komornika prowadzitoby do umorzenia postepowania w catosci (art.
981 k.p.c.).

Ograniczenie analizy zebranego materialu do pierwszego okresu
postepowania przewlekajgcego sie postepowania ma wptyw na ocene
bezprawnosci przypisanej komornikowi w dalszej fazie postepowania, {j.
w 2005 roku i w konsekwencji na ocene zwigzku przyczynowego stanowigcego
przestanke odpowiedzialnoéci (rowniez) w wypadku naprawienia szkody
wyrzgdzonej bezprawnym dziataniem organu wiadzy publicznej (art. 23 ustawy
o komornikach sgdowych i egzekucji, w zwigzku z art. 417 k.c.). Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie pozwala stwierdzi¢, dlaczego i w jaki sposob
bezprawnos¢ dziatania komornika z 2004 r. oddziatywata na zachowanie sie
powodow roku nastepnym i stata sie przyczyng przejecia nieruchomosci przez

osobe trzecia.

Strona powodowa ponosi ciezar dowodu istnienia fakidow stanowigcych
tancuch przyczynowo-skutkowy zdarzen, rozpoczynajgcych sie od braku
sporzadzenia protokotu rozmow i oswiadczen powoda oraz bezprawnego zwrotu
wptaconej czeéci kwoty dtuznej. Zdarzenie wyrzadzajgce szkode powodom
zakonczyto sie jednak najwczesniej po udzieleniu przybicia, dlatego zwigzek
przyczynowy miedzy kolejnymi zdarzeniami prowadzgcymi do przysgdzenia

wiasnosci winien by¢ rozwazany w toku catego postepowania.



Jezeli okolicznosci faktyczne wskazujgce przyczyny szkody znajdujg sie
w zgromadzonym materiale lecz nie zostang wziete pod rozwage przy ocenie
zwigzku przyczynowego, jako przestanki odpowiedzialnosci sprawcy szkody, to
istniejg podstawy do uznania, ze uchybienie takie miaty wptyw na tres¢ wyroku
a przepis art. 361 § 2 k.c. zostat zastosowany przedwczesnie. Przy ustalaniu
omawianej przestanki odpowiedzialnosci ze wzgledu na niedookreslonos¢ zwrotu
"normalne nastepstwa", rozstrzygajgce znaczenie ma przekonanie prawne skfadu
orzekajgcego, poniewaz celem koncepcji przyczynowosci adekwatnej jest
wyznaczenie, odpowiadajgcej stusznosci, granicy miedzy tymi skutkami, ktore
mozna przypisa¢ pozwanemu o naprawienie szkody, a tymi, ktorych przypisa¢ mu
nie mozna (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2002 r., Il CKN
1216/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 58 oraz uchwata z dnia 21 marca 2003 r., lll CZP
6/03). Znaczny stopien swobody wynikajgcy z niedookreslonosci pojecia
adekwatnego zwigzku przyczynowego wymaga skrupulatnosci przy wykorzystaniu

tworzgcych go okolicznosci ujawnionych w sprawie.

Zgodzi¢ sie nalezy takze z zarzutem nieuwzglednienia wydatkow na pokrycie
kosztow postepowania egzekucyjnego, ktére obcigzatyby powoddéw w razie
zaniechania przymusowego Sciggania nalezno$ci z przedmiotu egzekucji. Pozwany
twierdzit w skardze, ze bytaby to kwota 25 224,25 z. W razie uwzglednienia
roszczenia o naprawienie szkody suma ta powinna zmniejsza¢ zasgdzone

odszkodowanie.

2. Wiekszos¢ zarzutow skargi kasacyjnej powoddéw zmierza do podwazenia
ustalonego stanu faktycznego i w takim zakresie nie moze by¢ ona uwzgledniona,
poniewaz sprzeciwia sie temu art. 393% § 3 k.p.c. Nie mozna natomiast odmoéwié¢
trafnosci zarzutom dotyczgcym braku uzasadnienia przyczyn przyjecia za podstawe
wysokosci odszkodowania cen z potowy 2004 r. a nie z chwili ustalania
odszkodowania — zgodnie z regutg wyrazong w art. 363 § 2 k.c. Dopuszczalnos¢
odstgpienia od niej uzalezniono w przepisie od ,szczegolnych okolicznosci”
traktujgc to jako wyjatek. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak wyjasnienia
przyczyn odstgpienia od reguty okreslajgcej chwile wiasciwg do przyjecia poziomu
cen bedgcego miernikiem szkody oraz przyczyn pominiecia w rozwazaniach innych

podstaw ustalenia ceny nieruchomosci, np. znajdujgcego sie wsrod zebranych



materiatow aktu notarialnego z 15 lipca 2004 r., rep. A nr [...] wymieniajgcego cene
380.000 zt. Usprawiedliwia to zarzut naruszenia art. 363 § 2 k.c. przez niewtasciwe

zastosowanie.

Przytoczone wzgledy nakazywaty uwzglednienie obydwu skarg kasacyjnych,
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgadu Okregowego i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (art. 398" § 1

zdanie drugie k.p.c.).

/km/



