Sygn. akt vV CZ 57/08

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Strus

w sprawie z powodztwa A.(...) Spoétki z 0.0. w G.

przeciwko A. B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 listopada 2008 r.,
zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Okregowego w O. z dnia 10 kwietnia
2008 r., sygn. akt VI Gz (...),

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2008 r. Sgd Okregowy-Sad Gospodarczy w
O. odrzucit, jako niedopuszczalng, skarge kasacyjng pozwanego wniesiong na
postanowienie tego Sgdu z dnia 25 marca 2008 r. oddalajgce wniosek o wytgczenie
sedziego.

W osobiscie sporzgdzonym zazaleniu na to postanowienie pozwany wniost o jego
uchylenie i przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zarzucajgc Sgdowi Okregowemu
btedng wyktadnie art. 394§ 12 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 87" § 1 kp.c., w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych. Zastepstwo to

dotyczy takze czynnos$ci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem



Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Przepisu § 1 nie stosuje
sie w postepowaniu o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz o ustanowienie adwokata
lub radcy prawnego oraz gdy strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub
petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany
nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym
jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (§ 2).
Przepisu § 1 nie stosuje sie takze wtedy, gdy zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa
jest wykonywane przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa (§ 3).

Ze wzgledu na przytoczong regulacje, w pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga
kwestia, czy pozwany, ktory osobiscie sporzadzit zazalenie na postanowienie Sadu
Apelacyjnego odrzucajgce skarge kasacyjng, ma zdolnosc¢ postulacyjng.

W toku postepowania pozwany powotywat sie na swoje kwalifikacje zawodowe i
twierdzit, ze wykonuje zawdd adwokata. Z pisma Sadu Dyscyplinarnego Izby
Adwokackiej w G. z dnia 18 lipca 2005 r. wynikato natomiast, ze przeciwko pozwanemu
toczy sie postepowanie dyscyplinarne oraz ze postanowieniem Sadu Dyscyplinarnego z
dnia 17 pazdziernika 2002 r. zostat on zostat zawieszony w czynnosciach zawodowych.
Z kolei z pisma Okregowej Rady Adwokackiej w G. z dnia 28 pazdziernika 2008 r.
wynika, ze od dnia 17 pazdziernika 2002 r. do dnia 17 pazdziernika 2005 r. pozwany byt
tymczasowo zawieszony w wykonywaniu czynnosci zawodowych, natomiast uchwatg
Okregowej Rady Adwokackiej w G. z dnia 4 pazdziernika 2005 r. zostat skreslony z listy
adwokatéw. Oznacza to, ze od dnia 17 pazdziernika 2002 r. pozwany nie ma prawa
wykonywania zawodu adwokata (art. 4b ust. 1 pkt 5 i art. 4d ustawy z dnia 26 maja 1982
r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 123, poz. 1058 ze zm.).

W tej sytuacji trzeba stwierdzi¢, ze pozwany nie ma zdolnosci postulacyjnej
I sporzgdzone przez niego zazalenie ulega¢ musi odrzuceniu.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 373 w zwigzku z art.
370, art. 397 § 2, art. 398% i art. 394’ § 3 k.p.c. postanowit, jak w sentengiji.



