Sygn. akt | CZ 79/08

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gérski

SSA Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku W. R.

przy uczestnictwie J. R. i Miasta W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 listopada 2008 r.,
zazalenia uczestnika postepowania J. R. na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z

dnia 2 czerwca 2008 r., sygn. akt V Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2008 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng uczestnika postepowania J. R. wniesiong od postanowienia tego Sgdu z dnia
19 lutego 2008 r.

Zgodnie z art. 1 pkt 11 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych
(Dz. U z 2005 r. Nr 13, poz. 98), ktéra weszta w zycie z dniem 6 lutego 2005 r., zostat
uchylony rozdziat 1* w dziale V tytutu VI ksiegi pierwszej czesci pierwszej Kodeksu
postepowania cywilnego zatytutowany ,kasacja”. Zatem od dnia 6 Iutego 2005 r.
stronom nie przystuguje juz Srodek zaskarzenia od orzeczen sgdow drugiej instancji w
postaci kasacji. Kasacje sporzadzit profesjonalny petnomocnik, od ktérego nalezy

oczekiwac znajomosci podstawowych zasad systemu zaskarzania orzeczen sgdowych.



Ztozenie przez profesjonalnego petnomocnika kasacji zamiast skargi kasacyjnej, nie
mozna uznac¢ za mylne oznaczenie pisma procesowego, pozwalajgce na nadanie mu
biegu i rozpoznanie w trybie wtasciwym (art. 130 § 1 k.p.c.). Nawet gdyby zas uznac
kasacje jako skarge kasacyjng — uznajac jg za mylnie zatytutowang — to podlegata ona
odrzuceniu poniewaz nie zawiera ona konstrukcyjnych elementow skargi kasacyjnej
okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. tj. nie zawiera uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Uzasadnienie to powinno przybra¢ forme
wyodrebnionego wywodu prawnego, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub  wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ponadto
jako podstawy ,kasacji” wskazano rézne normy z zakresu prawa procesowego i
materialnego, jednakze caty wywdd nie dotyczy tego, ze zostaty one btednie wytozone
lub zastosowane przez Sgd Okregowy, lecz jest polemikg z ustaleniami faktycznymi i ich
oceng, co jest niedopuszczalne jako podstawa skargi kasacyjnej. Powyzsze uzasadniato
— zdaniem Sadu Okregowego — odrzucenie skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 2
k.p.c.

Od powyzszego postanowienia zazalenie wnidst uczestnik postepowania Janusz
Raszplewicz, ktéry zaskarzyt je w catosci zarzucajgc brak podstaw do odrzucenia skargi
kasacyjnej w sytuacji btednego nazwania jej ,kasacjg”, gdy jednoczesnie spetniata ona
wymagania konstrukcyjne przewidziane dla skargi kasacyjnej. W uzasadnieniu
podniesiono ponadto, ze postepowanie przed Sgdem drugiej instancji dotkniete jest
niewaznoscig, gdyz brak ustalen faktycznych pomimo zmiany wyroku Sgdu Rejonowego
przez Sad Okregowy, jest rownoznaczne z pozbawieniem skarzgcego uczestnika
postepowania prawa do obrony. Uczestnik postepowania wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotem kontroli Sagdu Najwyzszego w ramach rozpoznawanego zazalenia
jest zasadnos¢ odrzucenia skargi kasacyjnej, a nie kontrola postepowania sgdu drugiej
instancji zakonczonego postanowieniem Sgdu Okregowego zaskarzonego odrzucong
skargg kasacyjng (nazwang kasacjg) uczestnika postepowania. Stgd tez bez znaczenia
dla rozstrzygniecia o zasadnosci wniesionego zazalenia pozostaje sformutowany w
zazaleniu zarzut niewaznosci postepowania dotyczacy postepowania, ktore toczyto sie

przed Sadem drugiej instancji, zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu



Okregowego z dnia 19 lutego 2008 r., w ktorym — zdaniem uczestnika postepowania —
zabrakto wtasciwych ustalen faktycznych.

Od dnia 6 lutego 2005 r. na skutek nowelizacji przepiséw Kodeksu postepowania
cywilnego ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13,
poz. 98) w systemie Srodkéw odwotawczych przewidzianych w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego od orzeczen sgdow drugiej instancji nie ma srodka o nazwie
.Kasacja”, a jedynie przystuguje stronie prawo wniesienia ,skargi kasacyjnej”. Mimo
wielu réznic pomiedzy tymi srodkami odwotawczymi zaréwno kasacja, jak rowniez
skarga kasacyjna byty jedynymi Srodkami odwotawczymi, ktére mozna byto wnies$¢ od
orzeczenia sgdu drugiej instancji w postaci wyroku (w procesie), bgdz postanowienia
konczgcego postepowanie co do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym - do
Sadu Najwyzszego. Biorgc powyzsze pod uwage, zwazywszy na to, ze wniesiony przez
uczestnika postepowania do Sgdu Najwyzszego srodek odwotawczy nazwany kasacjg
dotyczy postanowienia sgdu drugiej instancji wydanego w postepowaniu nieprocesowym
co do istoty sprawy, to zwazywszy na tre$é art. 519* § 1 k.p.c. nalezalo przyjaé, ze
zamiarem petnomocnika procesowego uczestnika postepowania J. R. byto wniesienie
Srodka odwotawczego w postaci skargi kasacyjnej. Uznanie wniesionego $rodka
zaskarzenia nazwanego ,kasacjg” za skarge kasacyjng byto mozliwe ze wzgledu na
tres¢ przepisu art. 130 § 1 zd. drugie k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., wedtug
ktérego mylne oznaczenie pisma procesowego lub inne niedoktadnosci nie stanowig
przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania go w trybie witasciwym. Mimo
wzmochienia wymogow formalnych zwigzanych ze sporzgadzeniem i wniesieniem skargi
kasacyjnej przepis art. 130 § 1 zd. drugie k.p.c. moze mie¢ wyjgtkowo takze
zastosowanie do tego srodka zaskarzenia. Wobec powyzszego nie jest wystarczajgca
podstawg do odrzucenia skargi kasacyjnej mylne nazwanie jej kasacjg (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2005 r., Il CSK 68/05 oraz z dnia
11 maja 2006 r., Il CSK 97/06).

Podstawg odrzucenia skargi kasacyjnej przez Sad drugiej instancji nie mogta
takze stanowi¢ ocena tego Sgdu, ze uzasadnienie skargi kasacyjnej dotyczy polemiki z
ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej instancji i ich ocena. Istotne, w $wietle art. 398* §
1 k.p.c., jest bowiem to, czy skarga kasacyjna zawiera wszystkie elementy
konstrukcyjne skargi kasacyjnej, w tym zawarte w art. 398* § 1 pkt 2 - przytoczenie

podstaw kasacyjnych, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c. iich uzasadnienie.



Niewatpliwie zas w skardze kasacyjnej wyodrebniono podstawy kasacyjne, o ktérych
mowa w art. 398% § 1 k.p.c., jak réwniez ich uzasadnienie. Ocena, czy uzasadnienie
wskazanych w skardze kasacyjnej podstaw kasacyjnych, jest adekwatne do tych
podstaw, wykracza poza granice — okreslone przepisem art. 398° § 2 k.p.c.- badania
przez sad drugiej instancji warunkéw formalnych skargi kasacyjnej (por. stanowisko
Sadu Najwyzszego w postanowieniu z dnia 16 lutego 2007 r. 1l UZ 62/06, OSNP z 2008
r., nr 5-6, poz. 84). Wbrew réwniez ocenie Sgdu drugiej instancji, w skardze kasacyjnej
zawarte jest uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, o
ktérym mowa w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

W Swietle powyzszego brak byto podstaw do odrzucenia skargi kasacyjnej. Biorgc
to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3

k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



