WYROK Z DNIA 12 LUTEGO 2008 R.
WA 2/08

1. Nie ma znaczenia okolicznos¢, ze poczagtkowo na rozprawie sad
byt nienalezycie obsadzony (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.), jezeli rozprawe
przerwano lub odroczono, a nastepnie poprowadzono jg od poczagtku
(art. 402 § 2 k.p.k. i art. 404 § 2 k.p.k.), juz w nalezytej obsadzie.

2. Prowadzenie rozprawy od poczgtku oznacza koniecznosc¢ po-
nownego przeprowadzenia wszystkich uprzednio dokonanych czynno-
Sci dowodowych. Nierespektowanie tych powinnosci procesowych
przez sad orzekajgcy stanowi razgcg obraze przepisow postepowania

(art. 410 k.p.k.), majacg wptyw na tres¢ orzeczenia.

Przewodniczacy: sedzia SN J. Steckiewicz.

Sedziowie SN: A. Kapton, J. B. Rychlicki (sprawozdawca).
Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej: ptk W. Marcin-

kowskKi.

Sad Najwyzszy w sprawie plut. Wojciecha T. i Marka K., oskar-
zonych o popetnienie przestepstw okreslonych w art. 280 § 2 i innych
k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 12 lutego
2008 r., apelacji wniesionych przez prokuratora na niekorzy$¢ oskar-
zonych oraz obronce oskarzonego plut. Wojciecha T. od wyroku Woj-

skowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 14 listopada 2007 r.,



uchylit zaskarzony wyrok w catosci i sprawe plut. Wojciecha T. i
Marka K. przekazat doponownego rozpoznania Wojskowemu

Sagdowi Okregowemu w W.

Z uzasadnienia:

Plut. Wojciech T. zostat oskarzony o popetnienie przestepstw

okreslonych w:

1) art. 159 k. k. w zb. art. 157 § 1 k.k.; 2) art. 190 § 1 kk.; 3) art.
189§ 1 kk. wzb. zart. 191 § 1 kk.; 4) art. 157 § 1 k.k.; 5) art. 190 § 1
kk.;6)art. 190 § 1 k.k.; 7) art. 216 § 1 k.k.; 8) art. 280 § 2 k.k. w zb. z
art. 157 § 2 k.k.; 9) art. 190 § 1 k.k.; 10) art. 190 § 1 k.k.;

Wojskowy Sgd Okregowy w W., wyrokiem z dnia 14 listopada 2007 r.,

plut. Wojciecha T. uznat za winnego:

|. popetnienia czyndw opisanych w pkt. 2,5,9 i 10, stanowigcych

cigg przestepstw przewidzianych w art. 190 § 1 k.k.,

Il. popetnienia czynu opisanego w pkt. 3, stanowigcego prze-

stepstwo przewidziane w art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 1 k.k.,

lll. popetnienia czynu opisanego w pkt. 4, stanowigcego prze-
stepstwo okreslone w art. 157 § 1 k.k. — z tym, ze na koncu opisu do-
dat stowa ,jednoczesnie grozgc mu pozbawieniem zycia, wzbudzajgc
w zagrozonym obawe spetnienia grozby, oraz kierowat wobec niego

stowa wulgarne uznane powszechnie za obelzywe,

IV. tego, ze w dniu 12 pazdziernika 2006 r. okoto godz. 22.00 w

E., uzywajac patki wykonanej z drewna:

- nie mniej niz 10 razy uderzat po catym ciele z wyjgtkiem gtowy

Lecha K., powodujgc obrazenia ciata w postaci wielomiejscowych po-



ttuczen ciata z rozlegtymi dolegliwosciami bolowymi, a w szczegdlno-
Sci: sttuczenia kohczyn gérnych z rozlegtymi podbiegnieciami krwa-
wymi na barku prawym, obu ramionach i przedramionach, a zwtaszcza
w okolicy stawdw tokciowych; sttuczenia konczyn dolnych z rozlegtymi
podbiegnieciami krwawymi na obu udach i podudziach oraz sttuczenia
tutowia z rozlegtymi podbiegnieciami krwawymi, co spowodowato roz-
strdj jego zdrowia i naruszenie prawidtowej czynnosci statycznej i dy-

namicznej konczyn dolnych na okres przekraczajgcy 7 dni,

- nie mniej niz 50 razy uderzat po catym ciele Dariusza K., powo-
dujgc obrazenia ciata w postaci wielomiejscowych pottuczen ciata, a w
szczegoblnosci: stluczenia konczyn dolnych z podbiegnieciami krwa-
wymi i otarciami naskorka na powierzchni przedniej obu podudzi, a
zwtaszcza podudzia lewego i nastepowymi dolegliwosciami bolowymi,
zwtaszcza w obrebie obu stawow kolanowych, sttuczenia tutowia z
podbiegnieciami krwawymi i dolegliwosciami bolowymi w okolicy ledz-
wiowej; sttuczenia okolicy barkow, ramion — zwtaszcza na powierzchni
bocznej ramienia lewego, w okolicy stawow tokciowych i przedramion
— z nastepowymi dolegliwosciami bolowymi, zwtaszcza w okolicy sta-
wow tokciowych oraz sttuczenia gtowy, w tym twarzoczaszki z po-
wierzchniowymi ranami skory w okolicy czotowej i na obu policzkach
co spowodowato rozstroj zdrowia i naruszenie prawidtowe] czynnosci
statycznej i dynamicznej konczyn dolnych na okres przekraczajgcy 7

dni, tj. popetnienia ciggu przestepstw okreslonych w art. 157 § 1 k.k.,

V. tego, ze w dniu 2 listopada 2006 r. okoto godz. 3.00 w E.,
dziatajgc wspdlnie z Markiem K. dokonali rozboju na osobie Marcina
M. w ten sposob, iz Wojciech T. grozit pokrzywdzonemu natychmia-
stowym uzyciem przemocy w postaci pozbawienia zycia, uderzenia w
gtowe niebezpiecznym przedmiotem — patkg wykonang z drewna, oraz

uzywat przemocy w postaci uderzen pokrzywdzonego w obie nogi nie-



bezpiecznym przedmiotem — patkg wykonang z drewna, powodujgc
jednoczesnie u niego obrazenia ciata w postaci sttuczenia konczyn
dolnych z otarciami naskérka na powierzchni uda prawego i na po-
wierzchni przedniej podudzia lewego oraz z nastepowymi dolegliwo-
Sciami bolowymi w obrebie obu stawow kolanowych, co spowodowato
rozstrdj jego zdrowia i naruszyto prawidtowe funkcjonowanie narzgdéw
ciata na okres nie przekraczajgcy 7 dni, zas Marek K. zabrat w celu
przywtaszczenia monitor do komputera o wartosci ok. 100 zt oraz sru-
bokret o wartosci 5,00 zt na szkode pokrzywdzonego, tj. popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k., i
za to wymierzyt mu tgczng kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno-
Sci.
Z kolei Marek K. tym samym wyrokiem:

|. uniewinniony zostat od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 158 §
1kk.,

ll. uznany za winnego:

A. popetnienia czynu opisanego w pkt. 12 stanowigcego prze-
stepstwo przewidziane w art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 1
k.k.,

B. tego, ze w dniu 2 listopada 2006 r. okoto godz. 3.00 w E. do-
konat rozboju na osobie Marcina M. w ten sposaob, iz dziatajgc
wspolnie z plut. Wojciechem T. — ktory grozit pokrzywdzone-
mu natychmiastowym uzyciem przemocy w postaci pozba-
wienia zycia, uderzenia w gtowe niebezpiecznym przedmio-
tem patkg wykonang z drewna oraz uzywajgc przemocy w
postaci uderzen pokrzywdzonego w obie nogi niebezpiecznym
przedmiotem — patkg wykonang z drewna — zabrat w celu

przywtaszczenia monitor do komputera o wartosci okoto 100



zt oraz Srubokret o wartosci okoto 5,00 zt na szkode pokrzyw-
dzonego, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 280
§ 2 k.k., i za to wymierzono mu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wyko-
nania na okres proby lat 5 wraz z oddaniem pod dozor kurato-

ra sgdowego.

Whnioski o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku ztozyli obroncy
oskarzonych oraz prokurator Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w
E. Apelacje od powotanego wyzej wyroku wniesli: Prokurator Wojsko-
wej Prokuratury Garnizonowej w E. na niekorzy$¢ oskarzonych oraz
obronca osk. plut. Wojciecha T. Prokurator zaskarzajgc wyrok w cato-

Sci zarzucit;

.- Obraze przepisow prawa materialnego okreslonego w art. 11 §
1 k.k. wskutek bezzasadnego uznania, ze dziatanie oskarzonego plut.
Wojciecha T. opisane w zarzucie 4 aktu oskarzenia wobec Artura Z.
ma charakter dominujgcy i oddaje zawartoS¢ bezprawia catego jego
zachowania, ktorego czesciami sktadowymi byty tez grozba i zniewa-
zenie opisane w zarzucie 6 i 7 aktu oskarzenia i uznanie ich za czyny
wspotkarane odpowiedzialnoscig oskarzonego za przestepstwo z art.
157 § 1 k.k., podczas gdy prawidtowa analiza catosci zebranego mate-
riatu dowodowego oraz okolicznosci temporalne czynéw zarzuconych i
opisanych w pkt. 6 i 7 aktu oskarzenia wykluczajg mozliwos¢ zastoso-
wania przez Sad pierwszej instancji wypadku pomijanego (niewtasci-

wego) zbiegu przepisow ustawy;

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orze-
czenia, ktéry miat wptyw na jego tres¢, przez dowolng interpretacje
dowodow i bezkrytyczne czesciowe danie wiary wyjasnieniom Marka
K., skutkujgce wyrazeniem pogladu, iz oskarzony nie dziatat wspolnie i

w porozumieniu z plut. Wojciechem T. w mieszkaniu w E., w dniu 12



pazdziernika 2006 r. okoto godz. 22.00, nie godzit sie na udziat w pobi-
ciu pokrzywdzonych, a takze nie wykonat polecenia plut. Wojciecha T.
aby pilnowac¢ drzwi wejsciowych do mieszkania, co w konsekwencji
doprowadzito do uniewinnienia go od czynu z art. 158 § 1 k.k., zmiany
opisu czynu zarzuconego plut. Wojciechowi T. w pkt. 1 aktu oskarze-
nia, wyeliminowanie art. 159 k.k. oraz usuniecie z opisu tego czynu
tresci dotyczgcej Marty T., podczas gdy prawidtowa analiza zebranego
materiatu dowodowego wskazuje, iz oskarzony Marek K. rozmysinie i
celowo przybyt do wskazanego lokalu, po wczesniejszym porozumie-
niu z plut. Wojciechem T. i podziale rél, a wiec dopuscit sie zarzucane-
go mu aktem oskarzenia czynu z art. 158 § 1 k.k., natomiast plut. Woj-
ciech T. czynu z art.159 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.K.:

- razgcg niewspotmiernosc¢ kary tagcznej orzeczonej wobec Marka
K., ktora to kara nie uwzglednia nalezycie stopnia spotecznej szkodli-
wosci zarzuconych mu czynoéw oraz biorgc pod uwage jego postawe,
posta¢ zamiaru i motywacje, nie daje przekonania, ze kara odbywana
w warunkach wolnosciowych jest wystarczajgca dla osiggniecia wobec

niego celow kary;

- niestuszne niezastosowanie wobec plut. Wojciecha T. za czyn z
art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. srodka karnego w postaci po-
zbawienia praw publicznych, ktory nie uwzgledniajgc nalezycie stopnia
spotecznej szkodliwosci zarzucanego mu czynu oraz biorgc pod uwa-
ge jego postawe, posta¢ zamiaru i motywacje, nie daje gwarancji, ze
osiggnie cele zapobiegawcze i wychowawcze, a takze spetni przestan-

ki w zakresie ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa”.

Skarzacy na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidst o uchylenie

w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego



rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Natomiast obronca oskarzo-

nego plut. Wojciecha T. zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit:

.- obraze prawa procesowego, majgcg wptyw na tre$¢ rozstrzy-
gniecia, tj. art. 439 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., polegajgcg na: wydaniu orze-
czenia przez osobe nieuprawniong, nienalezycie obsadzonym sktadzie
sadu podczas rozpoznawania sprawy oraz nieobecnosci cztonka skta-
du orzekajgcego na catej rozprawie”, wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy plut. Wojciecha T. do ponownego rozpo-
znania Sgdowi pierwszej instancji. W apelacji niezaleznie od tego za-

rzutu obronca zarzucit:

- obraze prawa procesowego majgcg wptyw na trescC rozstrzy-
gniecia, tj. art. 4, 5§ 2, 7, 410 i 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na narusze-
niu zasad: iz organy prowadzgce postepowanie powinny bra¢ pod
uwage okolicznosci przemawiajgce zaréwno na korzysc¢ jak i na nieko-
rzysc¢ oskarzonego, iz nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci rozstrzyga sie
na korzysS¢ oskarzonego, swobodnej oceny dowodow, ze podstawe
wyroku moze stanowiC tylko catoksztalt okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtéwnej oraz obowigzkowe wskazania, jakie fakty sad
uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze

opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych,

- btedne ustalenia faktyczne przyjete za jego podstawe, majgce
wptyw na trescC rozstrzygniecia, polegajgce na niestusznym uznaniu,
wbrew zebranemu w niniejszej sprawie materiatowi dowodowemu, iz
oskarzony pozbawit wolnosci Dariusza K., grozit mu oraz zmuszat
grozbg do wskazania miejsca zamieszkania Artura Z., grozit Arturowi

Z. oraz dokonat rozboju na osobie Marcina M.”

Na podstawie tak podniesionych zarzutow obronca wnidst o

zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego plut. Woj-



ciecha T. od popetnienia zarzucanych mu czynow w pkt. pkt. 3,5,6 i 8
aktu oskarzenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i prze-
kazanie sprawy osk. plut. Wojciecha T. do ponownego rozpoznania

Sadowi pierwszej instanciji.

Na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym prokurator Naczelnej
Prokuratury Wojskowej podniost uchybienie, o ktérym mowa w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. oraz niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelac;ji
prokuratora, na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Prokurator w szczegolnosci
zauwazyt, ze Wojskowy Sgd Okregowy w W. rozpoznajgc te sprawe i
wydajgc zaskarzony wyrok byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem przewodniczacy sktadu orzekajgce-
go jako sedzia Wojskowego Sgdu Garnizonowego w S. zostat w spo-
sOb nieprawidtiowo delegowany do orzekania w Wojskowym Sadzie

Okregowym w W. w 2007 r.

Z kolei obronca oskarzonego plut. Wojciecha T. popart zarzuty |
wnioski ,swojej apelacji’, zas obronca oskarzonego Marka K. ocene
zarzutow i wnioskow wniesionych w apelacjach pozostawit ,do uznania

sgdu odwotawczego”.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Na wstepie, w zwigzku z podniesionym uchybieniem, o ktorym
mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., Sagd Najwyzszy za celowe uznat
przedstawienie uktadu procesowego zwigzanego z rozpoznawaniem
sprawy przez Wojskowy Sad Okregowy w W. Sktadowi orzekajgcemu
przewodniczyt sedzia Wojskowego Sgdu Garnizonowego w S. mjr Ra-
fat K., delegowany do orzekania w Wojskowym Sgdzie Okregowym w

W. na podstawie stosownych delegacji z dnia 29 listopada 2006 r. i 30



maja 2007 r., podpisanych m.in. przez Dyrektora Departamentu Kadr i
Szkolnictwa Wojskowego MON, obejmujgcych okres delegowania tego
sedziego od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 30 czerwca 2007 r., od
dnia 1 lipca 2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r. Skfad orzekajgcy w tym
samym skfadzie rozpoznawat niniejszg sprawe na rozprawach w
dniach: 17 kwietnia 2007 r., 22 maja 2007 r., 19 czerwca 2007 r., 11
lipca 2007 r., 22 sierpnia 2007 r., 11 pazdziernika 2007 r., przerywajgc
badz odraczajgc kolejne terminy rozpraw. Na rozprawie w dniu 8 listo-
pada 2007 r. przewodniczgcy sktadu orzekajgcego poinformowat stro-
ny, ze w dniu 16 pazdziernika 2007 r. otrzymat nominacje na stanowi-
sko sedziego Wojskowego Sgdu Okregowego w W., skfadajgc w tym
dniu Slubowanie przed Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej. (...) W
zwigzku z tym, sktad orzekajgcy na rozprawie w dniu 8 listopada 2007
r., na podstawie art. 402 § 2 k.p.k., postanowit w sktadzie dotychcza-
sowym prowadzi¢ rozprawe od poczatku. Po odczytaniu aktu oskarze-
nia przez prokuratora, oskarzony plut. Wojciech T. przyznat sie do za-
rzutow aktu oskarzenia w pkt. pkt. 1, 4 i 7, zas co do pozostatych za-
rzutow nie przyznat sie. Oskarzony ten odmoéwit sktadania wyjasnien i
wniost o ich ujawnienie, jak réwniez wnidst o ujawnienie pozostatych
dowoddéw przeprowadzonych w sprawie bez ponownego wzywania
Swiadkow. Oskarzony K. nie przyznat sie w catosci do zarzucanych mu

czynow i ztozyt podobne oswiadczenie, co plut. Wojciech T.

Wojskowy Sad Okregowy w W. na zgodny wniosek stron, na
podstawie art. 392 § 1 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k., uznat za ujaw-
nione bez odczytywania protokoty rozprawy, a nastepnie po wystucha-
niu stron, na podstawie art. 411 § 1 k.p.k., odroczyt wydanie wyroku do
dnia 14 listopada 2007 r., godz. 10.00.

Przechodzgc do merytorycznego rozpoznania zarzutéw podnie-

sionych w apelacjach i wystgpieniu prokuratora Naczelnej Prokuratury
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Wojskowej, wbrew stanowisku stron, nalezato zaakcentowaé, ze za-
skarzony wyrok zostat wydany przez sagd w sktadzie nalezycie obsa-
dzonym i co za tym idzie uchybienie, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., nie wystgpito. Sgd pierwszej instancji prowadzgc rozprawe od
poczatku, w dniu 8 listopada 2007 r. byt sgdem nalezycie obsadzonym.
W szczegodlnosci dotyczyto to osoby przewodniczgcego sktadu orzeka-
jacego. Fakt otrzymania przez niego nominacji na stanowisko sedziego
wojskowego sgdu okregowego i objecie tego stanowiska, ,konwalido-
waty” wadliwg procedure jego delegacji jako sedziego Wojskowego
Sadu Garnizonowego w S. do orzekania w Wojskowym Sgdzie Okre-
gowym w W. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2007
r., WA 46/07, OSNKW 2008, z. 1, poz. 11) i nie stanowity zadnej prze-
szkody w przewodniczeniu sktadowi orzekajgcemu na rozprawie w
dniu 8 listopada 2007 r. W tej sytuacji prawidtowe byto rowniez stano-
wisko procesowe tegoz Sgdu o prowadzeniu rozprawy od poczatku, na
podstawie art. 402 § 2 k.p.k., albowiem wedtug oceny Sgdu Najwyz-
szego uzyte w tym przepisie wyrazenie "albo sgad uzna to za koniecz-
ne", obejmowato rowniez takg sytuacje procesowg, kiedy to w toku po-
stepowania sgdowego przewodniczgcy sktadu orzekajgcego otrzymat
nominacje na stanowisko sedziego sgdu wyzszego rzedu, zas prowa-
dzenie rozprawy w dalszym ciggu nawet za zgodg stron i wydanie wy-
roku w dotychczasowym sktadzie mogto skutecznie spowodowac, w
nastepstwie ztozonych srodkéw odwotawczych, stwierdzenie uchybie-

nia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy, stosownie do tresci art. 436 k.p.k., ograniczyt
rozpoznanie wniesionych srodkéw odwotawczych tylko co do zarzutu
podniesionego w pkt. 2 apelacji obroncy plut. Wojciecha T. albowiem
rozpoznanie tego zarzutu byto wystarczajgce do wydania orzeczenia, a

rozpoznanie apelacji tegoz obroncy w pozostatym zakresie oraz apela-
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cji prokuratora okazato sie przedwczesne w zakresie stusznosci ich
zarzutéw. Obronca ma w szczegolnoséci racje, gdy zarzuca obraze art.
410 k.p.k., mogacg miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego roz-
strzygniecia. Trafne sg wywody skarzgcego, ze Sad pierwszej instancji
na rozprawie w dniu 8 listopada 2007 r. naruszyt zasade bezposred-
niosci w ujawnieniu catoksztattu okolicznosci bedgcych podstawg wy-
roku przez to, "ze zaskarzony wyrok zostat oparty na czynnosciach
dowodowych, ktére nie zostaty przeprowadzone w ramach tego prze-
wodu sgdowego". Podzielajgc stusznos¢ tych wywodow obroncy, w
ocenie Sadu Najwyzszego przyczyng razgcej obrazy art. 410 k.p.k. by-
lo to, ze Sad pierwszej instancji prowadzgc sprawe od poczatku zanie-
chat powtdrzenia wszystkich dokonanych uprzednio czynnosci dowo-
dowych. Zamiast tego Sad zastosowat w sposob razgco wadliwy prze-
pis okreslony w art. 392 § 1 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k.. W tego
typu sytuacjach, zdaniem Sgdu Najwyzszego, nadal aktualny na grun-
cie Kodeksu postepowania karnego z 1997 r. (art. 402 § 2), pozostaje
poglad wyrazony w tezie 2. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 30
wrzesnia 1998 r., | KZP 13/98 (OSNKW 1998, z. 9-10, poz. 45), ze
"przewidziany w art. 350 § 2 k.p.k. nakaz prowadzenia rozprawy od
poczgtku oznacza obowigzek prowadzenia rozprawy jeszcze raz od
nowa, ilekro¢ on zatem wchodzi w rachube, tylekro¢ konieczne jest
ponowne przeprowadzenie rozprawy od samego poczatku, w szcze-
golnosci zas nieodzowne jest powtorzenie wszystkich dokonanych
uprzednio czynnosci dowodowych". Innymi stowy na Sgdzie pierwszej
instancji cigzyty powinnosci procesowe w postaci ponownego przestu-
chania oskarzonych (to uczyniono), ponownego przestuchania swiad-
kéw zawnioskowanych w akcie oskarzenia (tego nie uczyniono), jak
réwniez powtdrzenia innych czynnosci dowodowych uprzednio doko-

nanych ( tego nie uczyniono). Skoro na rozprawie w dniu 8 listopada
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2007 r. obecni byli tylko oskarzeni i ztozyli oni stosowne wyjasnienia, to
Sad powinien przerwaé rozprawe i zarzgdzi¢ przestuchanie swiadkéw,
a dopiero potem w przypadkach okreslonych w art. 391 § 1 k.p.k. oraz
w art. 392 § 1 k.p.k. postgpi¢ zgodnie z trescig tych przepisow. Tego
jednak nie uczyniono. Podsumowujgc wywody, obraza art. 410 k.p.k.
okazata sie razgca i mogta mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
co powoduje koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci |
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej in-

stanciji.



