Sygn. akt V CSK 512/07

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa S. P.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej w Z.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 lutego 2008 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 czerwca 2007 r., sygn. akt V ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Na skutek apelacji powoda S. P. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 27
pazdziernika 2006 r., zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 czerwca 2007 r. Sad Apelacyjny
zmienit zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia o kosztach, zas w pozostatej
czeséci apelacje oddalit, nie obcigzajgc powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng od wyroku w czesci, w jakiej oddala apelacje, powdd opart na
podstawie naruszenia prawa materialnego, a to art. 405 k.c., oraz na podstawie
naruszenia przepiséw postepowania, w postaci art. 316 § 1 k.p.c. W ramach wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd podnidst okolicznosé, iz zaskarzony
wyrok ,w sposéb oczywisty narusza prawo”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z ustalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze zawiera¢ powotania sie na dowolne wzgledy

uzasadniajgce rozpoznanie srodka odwotawczego, lecz musi nawigzywa¢ do jednej z



okoliczno$ci enumeratywnie wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., ze wskazaniem, ktére z
nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie
(por. m.in. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531).
Nie spetnia zas wymagania, o ktérym mowa, powotanie sie przez skarzgcego na
jakiekolwiek wzgledy, ktore w jego ocenie uzasadniajg przyjecie skargi do rozpoznania
(postanowienie SN z dnia 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06, LEX nr 189753).

W zwigzku z tym nalezy wskazaé, iz zawarta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej” nie odpowiada w petni przestance
,0CZywistego naruszenia prawa” przez wydanie zaskarzonego orzeczenia. Skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan, wynika, Zze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (por. postanowienia SN: z dnia 5 pazdziernika 2007 r.,
[l CSK 216/07, niepubl. i z dnia 20 lipca 2006 r., 11l CSK 68/06, niepubl.). Nie kazde za$
naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza o =zasadnosci skargi (tak w
postanowieniu SN z dnia 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06, niepubl.).

Skoro zatem skarzgcy powotat sie na przestanke, ktéra nie jest zawarta
w ustawie, a nadto swojego stanowiska nie uzasadnit, skarga kasacyjna nie czyni
zado$é wymaganiu konstrukcyjnemu, o ktérym mowa w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. i jako
taka, podlegata odrzuceniu juz przez Sad drugiej instancji bez wzywania skarzgcego do
uzupetnienia brakéw formalnych.

Jedynie ubocznie nalezy wskazac, ze zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. godzi
zarazem w zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktow
lub oceny dowodoéw (art. 398° § 3 k.p.c.), albowiem pod jego pozorem skarzacy usituje
poddac¢ kontroli Sgdu kasacyjnego materie objetg trescig art. 233 § 1 k.p.c., ktéry to
przepis, zgodnie z ustalong judykatura, nie moze w ogole wypetni¢ podstawy kasacyjne;j
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (por. zwtaszcza postanowienie SN z dnia 23 wrzesnia 2005 r.,
[l CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76; wyrok SN z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK
11/06, LEX nr 230204).

Majgc na wzgledzie powyzsze, skarge kasacyjng nalezato odrzuci¢ na podstawie
art. 398° § 3 k.p.c.



