Sygn. akt V CSK 457/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Bgczyk (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powoédztwa (...) Zakfadu Elektroenergetycznego S.A. w G.
przeciwko Hucie t.(...) S.A. wk.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2008 r.,
skarg kasacyjnych strony powodowej i strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 kwietnia 2007 r., sygn. akt V ACa (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania kasacyjnego;

2) oddala skarge kasacyjng pozwane;.
Uzasadnienie
Wyrokiem z dnia 15 lutego 2006 r. Sgd Okregowy w G. uwzglednit w catosci

powddztwo (...) Zaktadu Energetycznego S.A. w G. i zasadzit na jego rzecz od pozwanej

Huty ,t.(...)" S.A. w t. kwote 16.611.903,39 zt z ustawowymi odsetkami od szczegdétowo



podanych kwot idat z tytutu naleznosci za dostarczang energie elektryczng i optat
przesytowych, ujetych w fakturach, wystawionych od kwietnia do 15 listopada 2001 r.

W wyniku apelacji pozwanej Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2007 r.
zamienit orzeczenie Sadu | instancji w czesci zasgdzajgcej naleznos¢ gtéwng ,0 tyle, ze
wykonanie wyroku nastgpi na warunkach ukltadu zawartego przez pozwang z
wierzycielami na zgromadzeniu wierzycieli w dniu 5 listopada 2003 r. i zatwierdzonego
postanowieniem Sgdu Rejonowego z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie 0 sygnaturze
akt X Ukt (...)”; oddalit apelacje w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Podstawe faktyczng, na ktérej oparte zostaty orzeczenia Sgdéw obydwu instancji
stanowity nastepujgce ustalenia:

Strony tgczyty kolejno umowy specjalne o sprzedaz energii elektrycznej
i Swiadczenie ustug przesytowych z dnia 1 kwietnia 1999 r., z dnia 28 grudnia 2000 r., z
dnia 15 stycznia 2001 r., z dnia 25 stycznia 2001 r., nastepnie z dnia 31 stycznia 2001 r.
(zmieniana licznymi aneksami). Na podstawie tej ostatniej umowy pozwana nabywata od
powoda energie elektryczng w okresie od 1 lutego 2001 r. do 31 lipca 2001 r. i nie
uregulowata naleznosci wynikajgcych z 4 faktur.

W dniu 30 lipca 2001 r. strony zawarty kolejng umowe. Za swiadczenia wykonane
w ramach tej umowy powdd dochodzit naleznosci z 12 faktur.

W umowach ceny energii i stawki opfat zostaly ustalone w oparciu o taryfy
zatwierdzone przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kolejno 16 lutego 1999 r., 13
kwietnia 2000 r. i 5 lipca 2001 r.

W dniu 10 pazdziernika 2001 r. powdd wezwat pozwang do uregulowania
naleznosci za energie elektryczng i ustugi przesytlowe w terminie do dnia nastepnego
pod rygorem rozwigzania umowy z dnia 30 lipca 2001 r. inatychmiastowego
wstrzymania swiadczen zgodnie z § 10 pkt 3 umowy.

Pozwana nie zaptacita zalegtych naleznosci, wobec czego powdd od 16 listopada
2001 r. wstrzymat dostarczanie energii.

Pozwana zazgdata od powoda zarachowania na poczet dtugu nadptaty z tytutu
optat za przesyt energii za okres od 29 stycznia 2001 r. do 30 wrzesnia 2001 r. w tgcznej
kwocie 18.079.964,65 zt oraz zazgdata =zaptaty bonifikaty wtgcznej kwocie
220.313.963,53 zt z tytutu wstrzymania dostaw energii od dnia 16 listopada 2001 r. Sad
Apelacyjny uzupetnit poczynione ustalenia, przeprowadzajgc szereg dowoddéw z

dokumentow i ustalit m.in., ze w dniu 2 grudnia 2002 r. w stosunku do pozwanej otwarte



zostato postepowanie uktadowe, a ukfad zatwierdzono 14 listopada 2003 r. Uktad
przewidywat redukcje dlugow i roztozenie ich sptaty na 20 rat kwartalnych. Ukfad ten nie
zostat wykonany, ale nie jest tez uchylony.

W dniu 19 stycznia 2007 r. ogtoszona zostata upadtos¢ pozwanej z mozliwoscig
zawarcia ukfadu i pozostawieniem pozwanej zarzgdu.

Obrona pozwanej oparta byta na podwazaniu waznosci umow taczacych jg z
powodem oraz  zgfaszaniu szeregu zarzutdw  dotyczacych potrgcenia
z wierzytelnosciami powoda wzajemnych wierzytelnosci pozwane;.

Sady obydwu instancji nie podzielity przyjetej przez pozwang linii obrony,
nastepujgco rozprawiajgc sie z jej zarzutami:

1) Uznatly, ze zawarte przez strony umowy z 31 stycznia 2001 r. i 30 lipca 2001 r. sg
wazne. Argumenty pozwanej dotyczgce naduzycia przez powoda pozycji
dominujgcej i narzucenia pozwanej nieuczciwej ceny oraz warunkéw ptatnosci
byty poddane kontroli i zostaty negatywnie rozpatrzone w postepowaniu przed
Urzedem Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktore ostatecznie zakohczyto sie
oddaleniem kasaciji ztozonej przez pozwang. Orzeczenie to jest wigzgce dla sadu
na podstawie art. 365 k.p.c.

2) Zarzut potrgcenia kwoty 6.540.627,10 zt z tytutlu nienaleznego Swiadczenia
wynikajgcego z zaptaty za energie dostarczang na podstawie umowy z dnia 1
kwietnia 1999 r. w okresie od zawarcia tej umowy do 31 grudnia 2000 r., stawek
umownych, wyzszych niz ceny wynikajgce z obowigzujgcej w tym okresie taryfy,
Sad | instancji potraktowat jako dotyczacy roszczenia osgdzonego w sprawie | C
(...) Sgdu Okregowego w G., w ktorej sgd oddalit powddztwo o zaptate na rzecz
pozwanej tgcznej kwoty 163.757.000 zt. Ponadto zwrécit uwage na to, ze
wskazywane przez pozwang koszty zakupu po cenach umownych byly wyzsze
niz po cenach taryfowych jedynie w styczniu i marcu 1999 r., a te miesigce nie
byty objete zarzutem potrgcenia.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska o objeciu omawianej wierzytelnosci

powagq rzeczy osgdzonej z uwagi na brak petnej tozsamosci stron w sprawie | C

(...) i w niniejszej sprawie. Przyjat, ze wyrok w sprawie | C (...) ma jedynie walor

dowodu z dokumentu. Zgodzit sie jednak, ze wierzytelno$¢ z tytutu zwrotu

nienaleznie pobranych, zawyzonych opfat za energie na produkcje krajowa, nie

przystuguje pozwanej. Wyjasnit, ze w § 7 ust. 4 i § 7 ust. 8 w zw. z ust. 1.2

umowy z 1 kwietnia 1999 r., przedtuzonej do 31.12.2000 r., strony uzgodnity



3)

stawki cenowe za sprzedawang energie elektryczng jako stawki umowne,
postanawiajgc, ze do naleznosci za sprzedang energie elektryczng (z
wytgczeniem energii do produkcji specjalnej - § 7 ust. 1.1 i 1.2) i $wiadczone
ustugi doliczona bedzie optata abonamentowa. W § 14 strony postanowity, ze
integralng cze$¢ umowy stanowi kazdorazowo obowigzujgca ,Taryfa dla energii
elektrycznej”, co oznaczato kolejno taryfy z 16 lutego 1999 r. i z 13 kwietnia 2000
r. Zgodnie z zapisem § 15 umowy, w przypadku zmiany taryfy dla energii
elektrycznej, na ktéorg umowa sie powotywata, postanowienia umowy ulegaty
automatycznie zmianie. W umowie pozwang zaliczono do |l grupy
przytaczeniowej, grupa taryfowa A 23. Taryfa powddki z 16 listopada 1999 r. w
punkcie 9 ust. 1 przewidywata ponoszenie przez odbiorce przytgczonego do sieci,
ktory zawart ze sprzedawcg umowe sprzedazy energii elektrycznej, takze optat
pokrywajgcych koszty ustug w zakresie przesytania i dystrybucji energii
elektrycznej. Dlatego uzgodniong przez strony w umowie cene za energie
elektryczng, nalezato, zdaniem Sadu Apelacyjnego, odczytywac jako wspoding
stawke cenowg za energie elektryczng i za swiadczenie ustug przesytowych, a w
takiej sytuacji zrozumiate byto, ze fgczna stawka przewyzszata cene taryfowg za
samg energie elektryczng. Przy tym nie budzito sporu, ze faktury zostaty
wystawione zgodnie z zapisami umowy.

Zarzut potrgcenia kwoty 12.085.427,08 zt z tytutu nienaleznie pobranych przez
powoda w okresie od lutego do lipca 2001 r. opftat przesytowych
(nieuwzgledniajgcych wspdtczynnika k = 0,1, wprowadzonego rozporzgdzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie szczegétowych zasad
ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie energig elektryczng
- Dz. U. 2001 r. Nr 1, poz. 7) Sady ocenity jako nieskuteczny, bowiem pozwana
nie zapfacita powodowi $wiadczenia, ktére — jako nienalezne — przedstawiata do
potrgcenia.

Ponadto w ocenie Sadow, wspotczynnik k = 0,1 nie mogt by¢é stosowany do
dokonywanych na podstawie umowy z dnia 31 stycznia 2001 r. rozliczeh
w okresie od lutego 2001 r. do lipca 2001 r., gdyz w chwili zawierania tej umowy
obowigzywata taryfa z dnia 16 lutego 1999 r., a zadna ze stron nie podnosita, ze
taryfa ta nie byla dostosowana do wymagah § 48 powotanego wyzej
rozporzadzenia Ministra Gospodarki w sprawie szczegdétowych zasad

ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczeh w obrocie energig elektryczna,



4)

ktore weszto w zycie 15 stycznia 2001 r. Rozporzgdzenie to wprowadzito nowg
metode ksztattowania taryf za ustugi przesytowe, ustanawiajgc stawki: sieciowa,
systemowsg i rozliczeniowa; okreslito takze zasade, iz taryfe ustala sie za okres 12
miesiecy kalendarzowych biegngcy od 1 lipca kazdego roku (§ 6.1.). W rozdziale
4 sprecyzowane zostaly szczegdtowe zasady rozliczeh, m.in. wzdr obliczenia
optaty przesytowej (zawierajgcy wspotczynnik udziatu odbiorcow koncowych
energii elektrycznej ,k”), a w § 36.2 pkt 3 - ustalono wysoko$¢ tego wspoétczynnika
na k = 0,1. W dniu wejscia w zycie rozporzgdzenia powodka dziatata w oparciu
o zatwierdzona taryfe z 13 kwietnia 2000 r., obowigzujgca od 29 kwietnia 2000 r.
Nowe rozporzadzenie taryfowe uksztattowato inny niz poprzednio stan prawny,
ale — zdaniem Sgdéw - nie mogto mie¢ wplywu na taryfy powoda zatwierdzone
przez Prezesa URE w formie decyzji administracyjnej, obowigzujgce do dnia 30
czerwca 2001 r. Takg interpretacje przyjat tez Minister Gospodarki w pismie z
dnia 30 stycznia 2001 r.

Sady zwrdcity réwniez uwage na to, ze do 20 lipca 2001 r., to znaczy do czasu
wejscia w zycie nowej taryfy, w petni dostosowanej do przepisdw rozporzadzenia
z 14 grudnia 2000 r., powodka stosowata upust w stawce optat za ustuge
przesytowg, ktory zblizat koszty ustugi przesytowej do kosztéw ustalanych wedtug
nowych zasad.

Zarzut potrgcenia kwoty 4.093.500 zt z tytutu obcigzenia pozwanej optatami za
pewnos¢ zasilania wedtug stopnia 2,3 zamiast 1,8 oraz 1,3 w okresie od 28
grudnia 1999 r. do 4 wrzes$nia 2000 r. i od 5 wrzesnia 2000 r. do 31 grudnia 2000
r. nie zostat uwzgledniony, poniewaz pozwana nie wykazata istnienia tej
wierzytelnosci.

Dokonujgc oceny przestanek powstania tego roszczenia pozwanej, Sady
wyjasnity, ze ,pewnosc¢ zasilania” odbiorcy - zgodnie z taryfg nr 2 z 16 listopada
1999 r. - okreslona jest liczbg ciggoéw zasilania w uktadzie normalnym pracy sieci
zasilajgcej urzgdzenia elektroenergetyczne odbiorcy. Wedtug taryfy nr 3 z 13
kwietnia 2000 r., przy uwzglednieniu zapisu § 2 i § 3 umowy specjalnej z 1
kwietnia 1999 r., powddka zobowigzata sie do dostarczania i sprzedazy energii
elektrycznej o uzgodnionych standardach jako$ciowych z przytgczy: odgatezienie
z linii (...) I, z linii (...) Il o napieciu znamionowym 110 KV oraz z linii £.(...) -
Orzesze o napieciu znamionowym 110 KV. Maksymalna moc przytgczeniowa

wynosita 140 MW, a moc umowna 100 MW. Taryfy przewidywaty wzory na



5)

obliczenie zwiekszonej pewnosci zasilania, przy uwzglednieniu mocy zamowionej
przez pozwang oraz liczby ciggow zasilajgcych.

W dniu 28 grudnia 1999 r. powdd rozmostkowat linie (...) I, a 5 wrzesnia 2000 r. -
linie (...) Il, z powodu zalegania przez pozwang z optatami.

W umowach tgczacych strony po dniu 31 grudnia 2000 r. obnizono wspotczynnik
pewnosci zasilania do poziomu 1,8.

We wczesniejszych umowach, przyjmujgcych wyzszy wspotczynnik pewnosci
zasilania, strony postanowity, iz ,wystgpienie w okresie rozliczeniowym z winy
sprzedawcy pewnosci zasilania nizszej od ustalonej w umowie powoduje zwrot
optaty za pewnos¢ =zasilania w wielkosci wynikajgcej ze skali obnizenia
wspofczynnika ,k” i czasu trwania tego obnizenia, wyrazonego w petnych
godzinach”. Sady zwrdcity uwage na to, ze regulacja przewidujgca zwrot czesci
optat dotyczyta jedynie sytuacji spowodowanej przyczynami zawinionymi przez
powoda jako sprzedawce. Do rozmostkowania linii doszto jednak z przyczyn
lezacych po stronie pozwanej. Ponadto Sgd Okregowy wskazat, ze wniosek o
przestuchanie swiadkéw majgcych zeznawac¢ o pewnosci zasilania zostat ztozony
w momencie, w ktérym zarzut potrgcenia nie byt sprecyzowany kwotowo. Dlatego
zostat oddalony przez Sad Okregowy jako niezmierzajgcy do wykazania
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Pozniej pozwana sprecyzowata
zgtoszone do potrgcenia roszczenie, ale juz nie ponowita wnioskéw dowodowych.
Zasadnos¢ twierdzen o obnizeniu pewnosci zasilania i powstaniu roszczen
pozwanej z tego powodu nie zostata wiec udowodniona.

Zarzut potrgcenia kwoty 2.000.000 zt z tytutu nienaleznie pobranych optat za
przesyt w okresie od 1 lipca 2001 r. do 20 lipca 2001 r. i od 1 lipca 2002 r. do 4
lipca 2002 r., kiedy nie obowigzywaly zadne taryfy tych optat, Sady ocenity jako
bezprzedmiotowy, poniewaz pozwana nie uiscita tej naleznosci. Dodatkowo
wskazaty, ze pobieranie w tym czasie przez powoda optat obliczonych z
zastosowaniem dotychczasowych taryf (ktérych okres obowigzywania uptynat) w
sytuacji, w ktorej nie zostaty jeszcze zatwierdzone przez Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki nowe stawki taryfowe, byto prawidlowe. W umowie
sprzedazy energii elektrycznej i Swiadczenia ustug przesytowych z 31 stycznia
2001 r., obowigzujgcej do dnia 31 lipca 2001 r., strony wprowadzity aneksem z 29
czerwca 2001 r. postanowienie, ze do czasu wejscia w zycie zatwierdzonej przez

Prezesa URE nowej taryfy dla energii elektrycznej, badz tez nowych stawek



taryfowych dla dotychczasowej taryfy, obowigzywaé bedg postanowienia
dotychczasowej taryfy. W § 12 i § 16 umowy w pierwotnym brzmieniu strony
przewidywaty zasade bezposredniego zastosowanie kazdorazowo obowigzujgcej
taryfy dla energii elektrycznej (...) ZE S.A., co - w ocenie Sgdéw - bylo regulacjg
o zatozeniach zblizonych do rozwigzania przyjetego w aneksie.

Okres ,beztaryfowy” byt wynikiem zatwierdzenia nowej taryfy przez Prezesa URE
z przekroczeniem 30-dniowego terminu instrukcyjnego. W dniu 28 maja 2001 r.
powddka wystgpita z wnioskiem o zatwierdzenie nowej taryfy dla energii
elektrycznej, poniewaz taryfa nr 2 z 13 kwietnia 2000 r. obowigzywata do 30
czerwca 2001 r. Nowa taryfa nr 3 z 5 lipca 2001 r. zatwierdzona i opublikowana w
trybie okreslonym ustawg z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz.U.
Nr 54, poz. 348 ze zm.) obowigzywata od 21 lipca 2001 r. Strony w tym czasie
przedtuzyty o miesigc termin obowigzywania umowy z 31 stycznia 2001 r. i
wprowadzity do niej postanowienie o stosowaniu dotychczasowych stawek do
czasu zatwierdzenia nowych taryf. Zdaniem Sgdéw obydwu instancji, pobieranie
optat taryfowych w okresie od 1 do 20 lipca 2001 r. w dotychczasowej wysokoSci
byto dopuszczalne.

Podobna sytuacja wystgpita w okresie od 1 do 4 lipca 2002 r., gdyz taryfanr 3z 5
lipca 2001 r. obowigzywata od 21 lipca 2001 r. do 30 czerwca 2002 r., a taryfa nr
4 weszta zycie od 5 lipca 2002 r., pomimo iz powodka ztozyta wniosek o jej
zatwierdzenie w dniu 15 maja 2002 r. Za czas od 1 do 4 lipca 2002 r. powdd
naliczat koszty w oparciu o taryfe nr 3. Takze w tym wypadku Sgdy orzekajgce
uznaty postepowanie powoda za prawidtowe, powotujagc sie na fakt, ze nie byto
wowczas innej obowigzujgcej taryfy oraz na akceptujgce takg praktyke
stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 12 kwietnia 2002 r., | CKN
1465/99 (OSNC 2003/4/53).

Sady zwrdcity uwage na to, ze analogiczne rozwigzanie zasad naliczania optat w
tego rodzaju sytuacjach przyjeta obowigzujgca od 1 stycznia 2003 r. ustawa z 24
lipca 2002 r. (Dz. U. Nr 135 poz. 1144) o zmianie ustawy - Prawo energetyczne,
zgodnie z ktorg (art. 3) taryfy zatwierdzone lub obowigzujgce przed dniem wejscia
w zycie tej ustawy, zachowujg waznos¢ do czasu wprowadzenia nowych taryf
jako obowigzujgcych dla okreslonych w nich odbiorcow oraz dodany ustawg z 4
marca 2005 r. (Dz. U. Nr 62 poz. 552) art. 47 pkt 2 ¢ prawa energetycznego,

obowigzujacy od 3 maja 2005 r., stanowigcy, iz w przypadku uptywu okresu, na



jaki zostata ustalona taryfa, jezeli decyzja Prezesa URE nie zostata wydana, do

dnia wejscia w zycie nowej taryfy stosuje sie dotychczasowa.

Zdaniem Sadow, nie byto natomiast podstaw do stosowania, sugerowanej przez

pozwang, stawki 67 zt miesiecznie, przewidzianej w umowie z dnia 1 kwietnia

1999 r., ktéra obowigzywata strony jedynie do korica 2000 r.

Sad Okregowy zaznaczyt, ze pozwana sprecyzowata ostatecznie, iz zarzuty
wywodzone z potrgcenia wzajemnych wierzytelnosci ograniczyta do oméwionych wyzej
wierzytelnosci w tgcznej wysokosci 24.719.554,18 zt. Sad | instancji nie rozwazat wiec
juz kolejnego zarzutu, dotyczgcego skutecznos$ci potrgcenia wierzytelnosci wzajemnej w
wysokosci 220.313.963,53 zt. Z uwagi na to, ze rozpatrzone zarzuty nie zostaty uznane
za skuteczne, Sad Okregowy uwzglednit roszczenie powoda jako wynikajgce z
tgczgcych strony umow i uzasadnione przepisami art. 555 k.p.c. w zwigzku z art. 535
k.c.iart. 481 k.c.

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc apelacje pozwanej, nie stwierdzit, by zachodzita
zarzucana niewaznos¢ postepowania wywofana pozbawieniem pozwanej moznosci
obrony jej praw. Wyjasnit, ze nieuwzglednienie wnioskédw dowodowych pozwanej
mogtoby spowodowac jedynie niewyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy,
nie przektadato sie natomiast na pozbawienie jej mozliwosci obrony. W ocenie Sadu Il
instancji, oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanej bylo uzasadnione, poniewaz
dotyczyto dowodow, ktore nie mogty wyjasni¢ okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Wniosek o przeprowadzenie opinii biegtego odnosit sie do zagadnienia o
charakterze prawnym — jaka cena powinna by¢ stosowana w okresie tzw. beztaryfowym.
Rozstrzygniecie tego problemu nalezato do obowigzkow sgadu. Wnioski o przestuchanie
Swiadkow miaty z kolei prowadzi¢ do ustalenia stopnia pewnosci zasilania po dokonaniu
odtgczen dwoch linii zasilajgcych pozwang Hute, tymczasem okoliczno$é ta, jako
wymagajgca wiadomosci specjalnych, mogta zostaé nalezycie wyswietlona tylko w
drodze opinii biegtego, o ktorej przeprowadzenie pozwana nie wnioskowata.

Sad Apelacyjny potwierdzit procesowg prawidtowos¢é stanowiska Sadu
Okregowego, ktéry ograniczyt rozpatrywanie skutecznosci potrgcen do wierzytelnosci
wskazanych przez pozwang w koncowej fazie postepowania. Rozwazyt jednak takze
nieobjety rozwazaniami Sadu | instancji, a ponowiony przez pozwang w apelacji zarzut
potrgcenia wierzytelnosci w kwocie 220.313.963,53 zt z tytutu bonifikaty za wstrzymanie
dostaw energii w okresie od 16 listopada 2001 r. do 30 czerwca 2002 r. Na podstawie

przeprowadzonego w Il instancji dowodu z prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego z



dnia 5 lipca 2006 r., oddalajgcego apelacje Huty ,t.(...)" w sprawie o zaptate tej kwoty,
Sad Il instancji ustalit, ze powddztwo zostato prawomocnie oddalone. Zgodnie z art. 365
§ 1 k.p.c. orzeczenie to wigze takze sgd orzekajgcy w niniejszej sprawie. Ponadto z
uwagi na tozsamos¢ roszczenia i stron prawomocny wyrok ma powage rzeczy
osagdzonej (art. 366 k.p.c.), co oznacza, ze potrgcenie wierzytelnosci osgdzonej jako
nienalezna jest bezskuteczne.

Sad stwierdzit ponadto, ze otrzymane przez pozwang w dniu 29 stycznia 2007 r.
wezwanie do potwierdzenia salda, nie pochodzgce od os6b uprawnionych do sktadania
oswiadczen woli w imieniu powddki, nie stanowito oswiadczenia o zwolnieniu pozwanej
z dtugu do wysokosci dochodzonej kwoty, mimo Zze nie ujmowato naleznosci
stanowigcych przedmiot rozpatrywanej sprawy.

Sad Apelacyjny uznat natomiast za uzasadniony zarzut pozwanej, ze Sad
Okregowy niestusznie pomingt fakt zawarcia w dniu 5 listopada 2003 r. przez pozwang
uktadu z wierzycielami, zatwierdzonego prawomocnym postanowieniem Sagdu
Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2003 r. Uktad ten pozwana zawarta pod rzgdami
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo o
postepowaniu uktadowym (Dz. U. Nr 93 poz. 836 z p6zn. zm. — dalej ,post. ukt.”), jest
wykonywany i podlega ocenie wedtug powotanych przepiséw, mimo wejscia w zycie od
1 pazdziernika 2003 r. ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i
naprawcze (Dz. U. Nr 60 poz. 535 zpdzn. zm. — dalej ,p.u.n.”), co wynika z
intertemporalnego postanowienia zawartego w art. 538 ust. 2 p.u.n.

Po6zniej, w dniu 19 stycznia 2007 r., Sad Rejonowy w K. ogtosit upadtosc¢ z
mozliwoscig zawarcia ukfadu pozwanej, pozostawiajgc zarzad wiasny upadtej co do
catosci majgtku. Sgd Apelacyjny rozwazyt wptyw ogtoszenia upadtosci pozwanej na bieg
postepowania w tej sprawie i uznat, ze w zwigzku z wejSciem w zycie przed
zamknigciem rozprawy ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie ustawy Kodeks
postepowania cywilnego i niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 235, poz. 1699), ktéra
wprowadzita m.in. zmiany w tresci art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. i art. 182 § 1 k.p.c. oraz
przepisy art. 180 § 1 pkt 5 i 182" k.p.c. regulujgce w nowy sposéb wplyw postepowania
upadtosciowego na toczgce sie postepowanie rozpoznawcze, postepowanie
upadtosciowe prowadzone wobec pozwanej nie stanowi przeszkody do orzekania w
niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny stwierdzit takze, ze uktad zawarty przez pozwang w 2003 r. nadal

obowigzuje. Zwrécit uwage, ze zgodnie z treScig przywotanego przepisu art. 67 § 1
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post. ukt. wigze on wszystkich wierzycieli, nie wytaczajgc tych, ktorych wierzytelnosci
podlegaty wciggnieciu na liste, lecz nie byty wciggniete, a zatem takze powoda. Sad nie
zgodzit sie z argumentami powoda, ze stosuje sie do niego wytgczenia przewidziane w
art. 67 § 2 oraz w art. 4 post. ukt. Pierwszy przepis dotyczy tylko takich wierzycieli,
ktorych dtuznik rozmysinie nie ujawnit i ktorzy w postepowaniu nie uczestniczyli. Powod
zgtosit swoje wierzytelnosci w postepowaniu uktadowym i brat w nim udziat, a jego
wierzytelnosci wynikaty z uméw zawartych przed otwarciem postepowania uktadowego,
tym samym powotane wyzej przepisy nie znajdowaty zastosowania. Wierzytelnosci
powoda — jako sporne — w przewazajgcej czesci nie zostaty ostatecznie wciggniete na
liste. Zasadnos¢ odmowy ich uwzglednienia byta przedmiotem oceny w postepowaniu
zazaleniowym i sad nie podzielit argumentow powoda. W tej sytuacji, Sgd Apelacyjny
przyjat, ze uktad obowigzuje powoda, co oznacza, ze zasgdzona od pozwanej
naleznos¢ powinna by¢ uregulowana przez nig na warunkach ukfadu, ktéry
zmodyfikowat treS¢ zobowigzania pozwanej. Dlatego Sad Apelacyjny dokonat zmiany
zaskarzonego wyroku ,poprzez uwzglednienie w jego tresci uktadu wigzgcego
powodke”, a w pozostatym zakresie uznat apelacje pozwanej za bezzasadng i oddalit jg.

Powyzszy wyrok zaskarzyty skargami kasacyjnymi obydwie strony.

Pozwana skierowata skarge przeciwko rozstrzygnieciu oddalajgcemu czes$ciowo
jej apelacje (pkt 2) oraz co do rozstrzygniecia o kosztach procesu. Oparta jg na obydwu
podstawach z art. 398% § 1 k.p.c.

Podstawe naruszeniu prawa materialnego wypetnity zarzuty niewtasciwego
zastosowania art. 498 i n. k.c., art. 58 k.c., art. 538 k.c. w zw. z art. 1, 4, 5.2, 8.1, 45 i
56.1 pkt 6 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (tekst jednolity: Dz.
U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625), §§ 40, 42 w zw. z § 36.2 i 48 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie szczegotowych zasad ksztattowania i
kalkulacji taryf oraz zasad rozliczeh w obrocie energig elektryczng oraz taryfy energii
elektrycznej (...) ZE S.A. na 2000 r. - zatwierdzonej decyzjg Prezesa URE z dnia 13
kwietnia 2000 r. znak DTA-821/2689-A/2/99/TK-2/166/303 (opublikowanej w Biuletynie
Branzowym Urzedu Regulacji Energetyki - Energia Elektryczna nr 20/2000 z dnia 14
kwietnia 2000 r.), zmienionej taryfg energii elektrycznej (...) ZE S.A. na okres po dniu 21
lipca 2001 r., zatwierdzonej decyzjg Prezesa URE z dnia 5 lipca 2001 r. znak DTA-
821/2689-C/3/2001/AG (opublikowang w Biuletynie Branzowym Urzedu Regulacji
Energetyki nr44/2001(183) z dnia 6 lipca 2001 r.), ktoérych skutkiem byto
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nieuwzglednienie istnienia wzajemnych wierzytelnosci pozwanej i dokonanego przez nig
potracenia tych wierzytelnosci z wierzytelnosciami powoda.

Podstawe naruszenia przepisow postepowania, majgcego istotny wptyw na wynik
sprawy, pozwana sprecyzowata poprzez wskazanie: art. 381 i 382 k.p.c. w zw. z art. 217
i 232 k.p.c. (niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, odmowa
przeprowadzenia dowodu z przestuchania swiadkéw i stron oraz niepowotanie z urzedu
bieglego w celu wykazania zasadnosci zarzutu potrgcenia kwoty 4.093.500 zt, nie
przeprowadzenie wnioskowanego w apelacji dowodu z opinii biegtego w celu
zweryfikowania zarzutu zawyzenia optaty przesytowej i nienaleznie pobranych
naleznosci w okresach beztaryfowych).

We wnioskach skarzgca domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku we
wskazanym zakresie i przekazania sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
procesu w postepowaniu kasacyjnym.

Powdd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci punktu 1, ktéra dotyczy
zmiany wyroku Sagdu Okregowego, polegajacej na wskazaniu, ze wykonanie wyroku
Sadu | instancji nastgpi na warunkach uktadu oraz w czesci punktu 2, w ktérej Sad Il
instancji odméwit oddalenia apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego.

Podstawe skargi kasacyjnej stanowi:
- naruszenie prawa materialnego - art. 538 ust. 2 p.u.n. w brzmieniu obowigzujagcym w
dacie wejscia w zycie tej ustawy w zw. z art. 200 § 1 i 3 rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe (tekst jedn.
Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm. — dalej pr. up. przez ich niezastosowanie oraz
art. 67 § 1 post. ukt. przez niewtasciwe zastosowanie. Jako dodatkowg podstawe
kasacyjng pozwany wskazat naruszenie art. 67 § 1 i 2 post. ukl. przez jego btedng
wykfadnie, art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie oraz art. 2, art. 20, art. 21 ust. 11 2,
art. 22, art. 32 ust. 1 i 2 oraz art. 64 ust. 1, 2 i 3 Konstytucji RP przez ich
niezastosowanie.
- naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato zasadniczy wptyw na wynik sprawy -
art. 325 k.p.c. in fine polegajgce na pozornym tylko rozstrzygnieciu o zgdaniach stron,
powodujgcym niewykonalnos¢ orzeczenia oraz art. 386 § 1 k.p.c. polegajgce na tym, iz
Sad Apelacyjny nie orzekt o istocie sprawy.

Whnioski powoda dotyczg uchylenia zaskarzonego wyroku w punktach 1 i 2 w

zakresie, w ktorym Sad Il instancji uwzglednit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu
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Okregowego w G.; ewentualnie uchylenia tego wyroku w zakresie punktéw 1 2 i jego
zmiany poprzez oddalenie w catosci apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego
w G. oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm
przepisanych.

Skarzgcy wniesli takze wzajemnie o oddalenie skargi kasacyjnej przeciwnika i
przyznanie zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

I. Co do skargi pozwaney:

Zarzuty podniesione przez pozwang hie sg uzasadnione.

Sad Apelacyjny nie uchybit przepisom art. 381 i 382 k.p.c. w zw. z art. 217 i 232
k.p.c. w sposob, ktéry miatby wptyw na wynik sprawy. Przyczyny odmowy
przeprowadzenia dowoddw, ktérych pominiecie pozwana czyni trescig zarzutow
0 naturze procesowej, zostaty wyjasnione przez ten Sad poprzez wskazanie, ze nie
nadawaty sie one samodzielnie do ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Zawnioskowani przez pozwang sSwiadkowie, ktérzy mieli przedstawic
zagadnienia zwigzane z liczbg linii zasilajgcych pozwang Hute, jako przestanke
ustalenia, ze powdd nie gwarantowat uzgodnionych parametrow dostaw prgdu - mimo
ze mieli, jak twierdzi pozwana, kwalifikacje zawodowe dla przedstawienia i fachowego
naswietlenia wptywu rozmostkowania dwéch linii na pewnos¢ zasilania pozwanej - nie
mogli, jak stusznie argumentuje Sgd Apelacyjny, zastgpi¢ biegtego. Skarzgca ma racje,
ze procedura cywilna nie wartosciuje w sposéb formalny mocy poszczegdlnych
dowoddw, opiera sie bowiem na zasadzie swobodnej ich oceny, dokonywanej przez
sad, niemniej w wypadku dowodu z opinii biegtego oznacza sytuacje, w ktérych dowdd
ten jest potrzebny. Jest tak w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych. Rola
biegtego polega na uprzystepnieniu sadowi wiedzy specjalistycznej w formie
zapewniajgcej stronom kontrole i wptyw na sposéb przedstawienia wystepujgcych w
sprawie zagadnieh wymagajgcych takiej wiedzy. O ile wiec swiadek ma zakomunikowaé
swoje spostrzezenia dotyczgce okolicznosci faktycznych, o tyle biegly ma poddac te
okolicznosci ocenie fachowej. Nawet zatem, kiedy swiadek dysponuje wiedzg fachowa,
jego zeznania pozostang informacjg o faktach spostrzezonych i ocenionych przez
Swiadka. Zasadnosc¢ tych ocen, nalezgcych do wiadomosci specjalistycznych wymaga
juz udziatu biegtego, aby mogta by¢ przyjeta przez sad za wigzgcy element ustalen
faktycznych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1957 r., 1 Cr 1137/56,
OSN 1958/4/96 oraz z dnia 8 listopada 1976, | CR 374/76, OSNCP 1977/10/187).
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Prawidtowy byt zatem wniosek, ze same zeznania Swiadkow nie wystarczytyby do
wykazania, ze stopien pewnosci zasilania byt nizszy od uméwionego, bowiem konieczne
bytoby wyrazenie opinii w tej sprawie przez biegtego. To z kolei oznacza, ze pominiecie
dowodu z zeznan swiadkéw nie byto uchybieniem istotnym dla sposobu rozstrzygniecia
sprawy, zwtaszcza ze fakt i moment rozmostkowania linii zostaty ustalone przez Sady
zgodnie z twierdzeniami pozwanej.

Sad Apelacyjny nie miat takze obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowodu z
opinii biegtego w sytuacji, kiedy pozwana korzystata z obstugi prawnej w toku catego
procesu. Zastosowanie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. przez Sad Apelacyjny ma
charakter zupetnie wyjgtkowy i ogranicza sie do wypadkow szczegodlnych, zwigzanych z
wynikajgcg z obiektywnych okolicznosci bezradnoscig strony czy podejrzeniem
prowadzenia przez strony fikcyjnego procesu. Jest przy tym prawem Sgdu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 5 lutego 1997 r., |. CKU 81/96, Lex nr 50574), do skorzystania z
ktérego w rozpatrywanej sprawie nie byto Zzadnych podstaw. Sprawa toczyta sie
pomiedzy dwoma przedsiebiorcami majgcymi profesjonalnych petnomocnikéw i
pozostajgcych w sporze wykluczajgcym podejrzenie fikcyjnosci.

Réwniez odmowa przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny dowodu z opinii
biegtego dla zweryfikowania zarzutu potrgcenia kwoty 2.000.000 zt z tytutu zawyzenia
optaty przesylowej i nienaleznie pobranych naleznosci w okresach beztaryfowych nie
budzi zastrzezen, skoro biegty miat okresli¢ zasady rozliczen w tym okresie, co nalezato
do obowigzkdéw judykacyjnych sgdu. Ponadto nawet gdyby uznaé, ze wniosek dotyczyt
okolicznosci faktycznych, a nie stosowania prawa, to ewentualne uchybienie nie miato
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz z ustalen faktycznych wynika,
ze pozwana nie zaptacita sumy, ktdrg uwaza za nienalezne swiadczenie, co wykluczato
mozliwo$¢ skutecznego potrgcenia.

Zarzuty odnoszgce sie do naruszenia prawa materialnego réwniez nie mogag
zosta¢ uwzglednione.

Podnoszone przez pozwang szczegotowe kwestie, dotyczgce prawidtowosci
stosowania dotychczasowych postanowien taryfowych w okresie, w ktérym uptynat juz
okres obowigzywania tych taryf, a nie zostaty jeszcze zatwierdzone kolejne taryfy oraz
stosowania postanowien rozporzadzenia z dnia 14 grudnia 2000 r. Ministra Gospodarki
w sprawie szczegotowych zasad ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w
obrocie energig elektryczng, a takze dotyczgce stosowania wprowadzonego w tym

rozporzgdzeniu wspotczynnika k = 0,1, nie wymagajg szczegdtowego rozwazenia. Z
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ustalen Sgdu Apelacyjnego wynika bowiem, iz naleznosci, ktére pozwana wylicza jako
bezpodstawnie zaptacone powodowi z tego tytutu i potrgca z wierzytelnosciami
dochodzonymi pozwem (w kwotach 2.000.000 zt oraz 12.085.427,08 zt), nie zostaly
przez pozwang zaptacone powodowi. Ustalenie to jest wigzgce dla Sadu Najwyzszego
na podstawie art. 398" § 2 k.p.c. i wyklucza potrzebe rozwazania, czy zaptata bytaby
uzasadniona w $wietle powotanych przepisow. Podstawowg przestankg umozliwiajgcg
rozwazanie skutecznosci potrgcenia jest wykazanie okolicznosci, w ktorych potrgcana
wierzytelnos¢ mogtaby powstacé. Niespetnienie swiadczenia czyni bezprzedmiotowymi
jakiekolwiek rozwazania na temat roszczenia o jego zwrot, wtym roztrzgsanie
ewentualnych podstaw prawnych tego swiadczenia.

Kolejny zarzut dotyczy skutecznosci potrgcenia wierzytelnosci okreslonej przez
pozwang na 6.540.627,10 zt, wywodzonej z twierdzen o pobieraniu przez powoda w
okresie od kwietnia 1999 r. do grudnia 2000 r. opfat przewyzszajgcych maksymalne
taryfowe stawki za energie elektryczng. W tym wypadku z ustalenn Sgdu Apelacyjnego
wynika, ze naliczane przez powoda naleznosci nie byly wyzsze od stawek taryfowych,
odpowiadaty postanowieniom umownym miedzy stronami i obejmowaty jednoczesnie
dwa elementy — cene energii i optate za przesyt, co uzasadniato przekroczenie stawek
taryfowych za energie. W skardze kasacyjnej pozwana nie odniosta sie do
przytoczonych ustalen i rozwazan Sgdu Apelacyjnego, co uniemozliwia stwierdzenie,
jaki element rozumowania Sgdu kwestionuje. Podniosta jedynie, ze wadliwe byto
stanowisko Sadu, iz zaptata naleznosci za ten okres nie zostata wykazana. Tymczasem
Sad Apelacyjny nie powotywat sie na brak zaptaty jako podstawe nieuwzglednienia
potrgcenia kwoty 6.540,627,10 zt, lecz na niewykazanie, ze suma ta uiszczone zostata
bez podstawy prawne;.

Ostatni zarzut materialnoprawny pozwanej odnosi sie do odmowy uwzglednienia
skutecznosci potrgcenia jej wierzytelnosci z tytutu nadptaconych optat za pewnosc
zasilania. Jak jednak wynika z wczesniej przedstawionych uwag, dotyczgcych
zagadnien procesowych, pozwana nie wykazata nalezycie, ze pewnos¢ zasilania byta
rzeczywiscie obnizona w wyniku rozmostkowania dwdch linii (powdd twierdzit, ze w razie
potrzeby zachowana byta mozliwos¢ ich natychmiastowego przytgczenia), dlatego
twierdzenia pozwanej, ze istniata potrzeba rozwazania niemozliwosci Swiadczenia
uzgodnionej pewnosci zasilania (art. 387 k.c.) nie majg podstaw w dokonanych
ustaleniach. Ponadto Sad Apelacyjny w wyniku analizy postanowien umowy stron

stwierdzit, ze obnizenie pewnos$ci zasilania uzasadniato zwrot odpowiedniej czesci optat
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jedynie wtedy, kiedy nastepowato z przyczyn zawinionych przez powoda, co nie miato
miejsca w rozpatrywanym wypadku. Rozmostkowanie dwoch z trzech linii przesytowych
byto bowiem reakcjg powoda na nieuiszczanie przez pozwang naleznosci za energie, a
zatem nastgpito z przyczyn obcigzajgcych pozwang i nie uzasadniato zwrotu czesci
optat. Pozwana w skardze nie podwaza przyjetego przez Sgd pogladu prawnego,
poprzestajgc na stwierdzeniu, ze optaty powinny by¢ kalkulowane wedtug innych stopni
pewnosci, skoro zamiast trzech linii energie dostarczata jedna. Nie jest to jednak
okolicznos¢ podwazajgca prawidiowos¢ przyjetej przez Sad Il instancji wyktadni umowy,
ani nawet wystarczajgca do stanowczego stwierdzenia, ze pewnos¢ zasilania nie byta
zachowana.

W rezultacie podstawa naruszenia powotywanych przez pozwang przepisow
prawa materialnego okazata sie nieuzasadniona, podobnie jak podstawa naruszenia
przepisow procesowych, co spowodowato konieczno$s¢ oddalenia skargi kasacyjnej
pozwanej (art. 398 k.p.c.).

[I. Co do skargi kasacyjnej powoda:

Powdd skupit sie na podwazaniu stanowiska Sgdu Apelacyjnego o objeciu jego
naleznosci dochodzonych w tej sprawie uktadem zawartym przez pozwang w 2003 r.
oraz negowaniu prawidtowosci odzwierciedlenia w zaskarzonym wyroku skutkow
uktadu. Uszeregowat przy tym kolejnos¢ podstaw swojej skargi kasacyjnej. Pierwszg
wyraza zarzut niezastosowania art. 538 ust. 2 p.u.n. w pierwotnym brzmieniu w zw. z
art. 200 § 1 i 3 pr.up. Zdaniem powoda, prawidtowo wytozone i zastosowane,
uzasadniajg poglad, ze z chwilg ogtoszenia upadtosci pozwanej uktad zawarty w 2003 r.
przestat wigzaC wierzycieli, zdarzenie to wywotato bowiem skutki rownoznaczne z
uchyleniem uktadu. W konsekwencji postanowienia ukfadu nie powinny byc¢
uwzgledniane przez Sad przy rozstrzyganiu o roszczeniach powoda.

Zagadnienie wzajemnego stosunku ,starych” oraz ,nowych” regulacji
normujgcych postepowanie uktadowe jest ztozone. Prawo upadtosSciowe i naprawcze
poswieca zagadnieniom intertemporalnym, dotyczagcym postepowan uktadowych
toczacych sie w chwili wejscia w zycie tej ustawy, uwage w jednym tylko przepisie. Art.
538 p.u.n. nakazuje rozpatrywaé podania o otwarcie postepowania uktadowego w
sprawach, w ktérych jeszcze nie orzeczono o otwarciu tego postepowania, wedtug
przepisOw nowej ustawy, przy czym sad mogt zobowigzac¢ dtuznika do ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu zgodnie z jej przepisami.

Natomiast w sprawach, w ktérych postanowienie o otwarciu uktadu zostato wydane
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przed dniem wejscia w zycie Prawa upadfosciowego i naprawczego, stosuje sie przepisy
dotychczasowe (tak brzmiat art. 538 ust. 2 p.u.n. w pierwotnej wersji). Po zmianie
wprowadzonej ustawg z 15 kwietnia 2005 r. o zmianie ustawy — Prawo upadtosciowe i
naprawcze (Dz. U. Nr 94, poz. 785) art. 538 ust. 2 uzyskat brzmienie: ,w sprawach, w
ktorych postanowienie o otwarciu uktadu zostato wydane przed dniem wejscia w zycie
ustawy, stosuje sie przepisy rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. — Prawo o postepowaniu uktadowym (Dz. U. Nr 93, poz. 836, z
pozn. zm.), z wyjatkiem art. 31 § 5 zdanie drugie.

Nie budzi watpliwosci w doktrynie, ze rozporzgdzenia z 1934 r., normujgce
postepowanie upadtosciowe i postepowanie uktadowe, byty aktami komplementarnymi
wzgledem siebie. Podobienstwo regulowanej sytuacji i powigzania miedzy tymi
postepowaniami spowodowaty ujecie ich obecnie w jednym akcie prawnym.

Do przepisow wprowadzajgcych powigzania miedzy obydwoma
rozporzgdzeniami z 1934 r. nalezy art. 200 § 3 pr.up., ktory okreSlat wptyw
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci na stosunki prawne uregulowane uktadem
zawartym przez dtuznika w postepowaniu uktadowym i nieuchylonym na podstawie art.
74 i nast. post. ukt. Powotany wyzej przepis nakazywat w takim wypadku odpowiednie
stosowanie art. 200 § 1 i 2 pr. up., ktére z kolei wyznaczaty skutki uchylenia uktadu
zawartego w postepowaniu upadtosciowym, polegajgce na tym, ze sumy wyptacone na
podstawie tego uktadu nie bedg zwracane, a dotychczasowi wierzyciele uczestniczg we
wznowionym postepowaniu z takg czescig swych pierwotnych wierzytelnosci, jaka
odpowiada nie sptaconej czesci naleznosci ustalonej uktadem (§ 1), przy czym
zabezpieczenia dane na pewnos¢ wykonania uktadu pozostajg w mocy, o ile co innego nie
wynika z warunkow zabezpieczenia (§ 2).

Takie rozwigzanie miato na celu ptynne przejscie od postepowania uktadowego do
upadio$ciowego, bez koniecznosci przeprowadzenia formalnego postepowania o uchylenie
uktadu i przyjmowato korzystne dla dtuznika zasady, polegajgce na rozliczeniu sum
wyptaconych na podstawie ukfadu wedtug zasad obowigzujgcym w tym uktadzie i przyjeciu
do rozliczeh w postepowaniu upadtosciowym tylko proporcjonalnie wyliczonej czesSci
niezaspokojonego roszczenia, a nie jego reszty wynikajgcej z matematycznego
umniejszenia pierwotnej wierzytelnosci o dokonang sptate. Nie byta to wiec regulacja
tozsama z przewidzianym w art. 74-77 post. ukt. uchyleniem uktadu w postepowaniu
uktadowym, lecz specyficzny tgcznik pomiedzy postepowaniem uktadowym, ktére nie

przyniosto zamierzonego skutku, gdyz nie uchronito dtuznika przed upadtoscig, a



17

postepowaniem upadtosciowym prowadzonym wobec takiego dtuznika. Postanowienia
art. 200 § 1 i 3 pr. up. wywieraty skutek jedynie w postepowaniu upadtosciowym
wszczetym po zawarciu ukfadu w postepowaniu uktadowym (art. 15 § 2 pr. ukt.); nie
mozna zatem przyjmowac, ze stanowity one regulacje odnoszgcg sie do postepowania
uktadowego, ich celem bylo bowiem okreslenie sytuacji wierzycieli w postepowaniu
upadfosciowym.

Omowienie zasad poprzednio obowigzujgcej regulacji byto niezbedne, dla
przeprowadzenia oceny, w jakim zakresie odestanie zawarte w art. 538 § 2 p.u.n. mogtoby
uzasadniaC zastosowanie art. 200 § 1 i 3 pr. up. w rozpatrywanej obecnie sprawie i czy
dopuszczenie jego zastosowania wywotatoby skutki, jakie postuluje skarzgcy.

Bez watpienia art. 538 § 2 p.u.n. przewiduje w odniesieniu do postepowan
uktadowych zawartych pod rzgdami rozporzgdzenia o postepowaniu uktadowym z 1934
r. dalsze stosowanie przepiséw tego rozporzgdzenia. Po znowelizowaniu powyzszego
przepisu ustawg z 15 kwietnia 2005 r. rozporzgdzenie z 1934 r. zostato wymienione
wprost. Zmiana ta, jak stusznie wskazuje skarzgcy, wigzata sie z zakwestionowaniem
przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 18 pazdziernika 2004 r. (P 8/04, OTK-A
2004/9/92) prawidtowosci regulacji prawnej nie zapewniajgcej dwuinstancyjnej kontroli
orzeczen w postepowaniu upadtosciowym. Tym samym wyrazne przywotanie przepiséw
rozporzgdzenia o postepowaniu uktadowym, jako tych przepisow, ktére powinny byé
stosowane do spraw, w ktorych postepowanie ukfadowe otwarto zanim zaczeto
obowigzywa¢ Prawo upadtosciowe i naprawcze nie zmieniato dotychczasowej tresci
tego przepisu, poza wytgczeniem dziatania art. 31 § 5 zd. drugie pr. ukt. Od poczatku
zatem pojeciem przepisdw dotychczasowych nie byly objete przepisy regulujgce
wczesniej postepowanie upadtosciowe, w tym art. 200 pr. up., ktéry — jak wynika z
wczesniejszych uwag - okreslat na potrzeby postepowania upadtosciowego sytuacje
wierzycieli zwigzanych z dtuznikiem uktadem zawartym w postepowaniu uktadowym.

Ogtoszenie upadtosci pozwanej nastgpito w 2007 r. i prowadzone jest wedtug
przepisow Prawa o postepowaniu upadfosciowym i naprawczym, co oznacza, ze
wytgczona jest mozliwos¢ dokonywania oceny wptywu tego postepowania na byt i
zakres obowigzywania ukfadu i niniejszej sprawy wedtug norm nieobowigzujgcych i nie
znajdujgcych w nich zastosowania. Pewne nawigzanie do uregulowania zawartego w
art. 200 pr. up. zawiera art. 521 ust. 2 p.u.n., okreslajgcy skutki uktadu zawartego w
postepowaniu naprawczym w sytuacji, w ktérej zostanie nastepnie ogtoszona upadtosc

dtuznika, ktéry taki uktad zawart. O uchyleniu uktadu orzeka jednak woéwczas z urzedu
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sagd dokonujgcy ogtoszenia upadiosci. Przyjete rozwigzanie jest wiec rodzajowo
odmienne.

Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwage na to, ze nawet zaakceptowanie koncepcji
powoda o mozliwosci zastosowania art. 200 § 1 i 3 pr. up. nie miatoby znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Materialnoprawne skutki tego przepisu nie
powodowaty uchylenia zatwierdzonego ukfadu, lecz tylko wprowadzaty jego czesciowg
bezskutecznos¢ na potrzeby postepowania upadtosciowego. Aby uzyskac peten skutek,
zwigzany z uchyleniem uktadu, konieczne byto przeprowadzenie postepowania o jego
uchylenie, przewidzianego w art. 74-77 post. ukt. Powod takiego postepowania
dotychczas nie przeprowadzit, wobec czego - w rozpatrywanej sprawie o zaptate -
postanowienia uktadu nadal uznawac nalezy za wigzgce.

Réwniez drugi zarzut, dotyczacy wadliwego zastosowania przez Sad Apelacyjny
art. 67 § 2 pr. ukl. w zw. z art. 5 k.c., art. 2, art. 20, art. 21 ust. 1i 2, art. 32 ust. 1i 2 oraz
art. 64 ust. 1, 2 i 3 Konstytucji RP nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Udziat powoda w postepowaniu uktadowym jest poza sporem. Powdd zgtosit
swoje wierzytelnosci, ktore zostaly wciggniete na liste, aczkolwiek w znikomym
procencie. Niemniej powodowi przystugiwaty wszystkie uprawnienia uczestnika
postepowania, w tym prawo zaskarzenia odmowy wciggniecia jego wierzytelnosci na
liste (z ktérego skorzystat). Mogt takze zaskarzy¢ postanowienie zatwierdzajgce uktad.
Tres¢ uktadu podlegata kontroli sgdu, takze pod katem ustalenia, czy nie sprzeciwia sie
on dobrym obyczajom oraz czy warunki uktadu nie sg zbyt krzywdzgce dla wierzycieli,
ktorzy gtosowali przeciwko uktadowi (art. 64 i 65 post. ukt). Nie mozna wiec zgodzi¢ sie
z powodem, ze jego sytuacja odpowiada hipotezie art. 67 § 2 pr. ukt. Przepis ten
wymaga tgcznego wystgpienia dwoch przestanek: rozmysinego zatajenia wierzyciela
przez dtuznika oraz nieuczestniczenia przez tego wierzyciela w postepowaniu
uktadowym. Przestanki te nie zostaty spetnione.

Powdd sugeruje wykorzystywanie przez pozwang instrumentéw prawnych jako
broni majgcej pozbawi¢ go mozliwosci zaspokojenia stusznych roszczen. Tymczasem
pozwana zakwestionowata wierzytelnosci powoda nie tylko na etapie ich sprawdzania w
postepowaniu uktadowym, ale przeczy ich istnieniu do chwili obecnej (pie¢ lat po
zawarciu uktadu), przez caty tok postepowania w niniejszej i innych sprawach miedzy
stronami. Nie byto to zatem zachowanie koniunkturalne, obliczone, jak chciatby powdd,
na uniemozliwienie mu wptywu na zawarcie uktadu i jego tresc. Istotg postepowania

uktadowego jest przeprowadzenie szybkich dziatah majgcych uchroni¢ dtuznika przed
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upadtoscig, przy zapewnieniu wierzycielom wprawdzie jedynie czeSciowego, ale
dokonanego w zatozeniu wedtug jednakowych zasad, zaspokojenia ich wierzytelnosci.
Takie postepowanie wymaga uproszczen, jego celem nie jest bowiem szczegdtowe
okreslanie stanu zadtuzenia, lecz szukanie dla dtuznika drogi wyjscia o wtasnych sitach
z trudnego potozenia, za zgodg wierzycieli zainteresowanych uzyskaniem naleznych
Swiadczen. Dlatego ustawodawca okreslit w art. 41 post. ukt. katalog wierzytelnosci
podlegajgcych wciggnieciu na liste, ograniczajgc go do wierzytelnosci, ktérych istnienie
nie budzi watpliwosci i tym samym wyznaczyt wierzycieli tych wierzytelnosci
uprawnionymi do udziatu w postepowaniu (art. 49 post. ukt.). Sg to bowiem osoby,
ktorych zainteresowanie mozliwie najwyzszym zaspokojeniem jest pewne. Jednoczesnie
granice obowigzywania zawartego ukfadu zakreslone zostaty szerzej poprzez objecie
jego postanowieniami takze tych wierzycieli, ktérych wierzytelnosci nie zostaty
wciggniete na liste (o ile nie zachodzity wytgczenia z art. 67 § 2 post. ukl.) i jezeli
wierzytelnosci te byly objete postepowaniem uktadowym. Tego rodzaju regulacja,
zrownowazona wielokierunkowg kontrolg sgdu i mozliwoscia domagania sie przez
wierzyciela uchylenia uktadu w razie stwierdzenia nierzetelnosci diuznika (takze w
trakcie prowadzenia postepowania uktadowego) lub niewykonywania uktadu (art. 74 § 2
pr. ukt), w przekonaniu Sgdu Najwyzszego odpowiada wzorcom konstytucyjnym
wskazanym w powotanych przez powoda przepisach. Realizuje bowiem zamyst
sprawiedliwego, rownego dla wszystkich wierzycieli zaspokojenia ich wierzytelnosci -
ktorych realizacja w catosci jest niemozliwa - w uregulowanym przepisami
postepowaniu o jasnych kryteriach i zagwarantowanej kontroli sgdowej. Ta sama mysl
realizowana jest w przepisach art. 267 i nast. p.u.n., ktéry w art. 272 i 290 okresla
zakres mocy wigzgcej ukfadu poprzez wyznaczenie wierzytelnosci objetych tym
uktadem przedmiotowo, bez powigzania z udziatem wierzycieli w postepowaniu
upadtosciowym.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit w rezultacie istnienia podstaw do wystepowania z
zapytaniem o konstytucyjnos¢ art. 67 § 1 i 2 post. ukt. do Trybunatu Konstytucyjnego.

Stuszny okazat sie natomiast podniesiony przez powoda zarzut naruszenia art.
325 k.p.c. i art. 386 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie zmiany wyroku Sadu | instancji w
sposéb niepozwalajgcy na okres$lenie zakresu tej zmiany i zakresu oddalenia apelacii
pozwanej. Sgd Apelacyjny sformutowat swoje orzeczenie poprzez opisowe okreslenie
dokonanej zmiany, polegajgce na wprowadzeniu zastrzezenia, iz wykonanie wyroku

nastgpi na warunkach ukfadu zawartego przez pozwang z wierzycielami na
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zgromadzeniu wierzycieli w dniu 5 listopada 2003 r. i zatwierdzonego postanowieniem
Sadu Rejonowego w K. z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie o sygnaturze akt Ukt
149/02, a w kolejnym punkcie wyroku orzekt, ze oddala apelacje w pozostatym zakresie.
Tymczasem sentencja wyroku, jak wynika z tresci art. 325 k.p.c. w zw. z art. 386 § 1
k.p.c., musi zawiera¢ m. in. rozstrzygniecie istoty sprawy, to znaczy orzeczenie o
zgdaniach stron, a zatem catosciowa, integralng w tresci i jasng w formie wypowiedz,
okreslajgcg w jakim zakresie zgtoszone zgdania zostaty uwzglednione, a w jakim nie.
Niedopuszczalne jest przy tym odsytanie w sentencji do innych pism (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1968 r., [l CRN 420/67, Lex nr 6271). Tych kryteriow
zaskarzone orzeczenie nie spetnia. Jak bowiem stusznie zwraca uwage powod, Sad
Apelacyjny pozostawia rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1 wyroku Sgdu Okregowego
(a wiec zasagdzenie catej dochodzonej naleznosci), a nastepnie stwierdza, ze ten wyrok
ma zosta¢ wykonany (zapewne przez pozwang) na warunkach uktadu zawartego w
innej sprawie. Przypuszczac nalezy, ze Sad Apelacyjny chciat zastosowaé analogie do
regut przewidzianych w art. 319 k.p.c., jednak nie jest to mozliwe w sytuacji, w ktorej
ograniczenie nie odnosi sie do okreslonych przedmiotow lub ich wartosci, lecz wynika z
innego orzeczenia sadowego. Postanowienia ukfadowe wprowadzity zmiany w
rozmiarze, wymagalnosci i sposobie ptatnosci roszczenia powoda i te zmiany powinny
zosta¢ uwzglednione przez Sad orzekajgcy poprzez zasgdzenie roszczenia w takim
ksztatcie, w jakim przystuguje ono powodowi na mocy uktadu. W ujeciu zastosowanym
w punkcie 1 zaskarzonego wyroku zasgdzone roszczenie jest nieokreslone, a przez to
niewykonalne. Nie zmienia tej oceny okolicznos¢, ze w postepowaniu uktadowym
tytutem egzekucyjnym jest wycigg z listy wierzytelnosci tgcznie z wypisem
prawomocnego postanowienia zatwierdzajgcego uktad (art. 69 pr. ukt), a zatem, ze
ustawodawca dopuszcza mozliwos¢ doprecyzowania wielkosci egzekwowanego
roszczenia przez komornika. Taka forma tytutu egzekucyjnego zostata wprowadzona
szczegdlnym przepisem, a sam tytut obejmuje wszystkie dane potrzebne do
przeprowadzenia rozliczen, co nie ma miejsca w wypadku zaskarzonego wyroku.
Ponadto wynikajgce z art. 325 k.p.c. wymagania dotyczgce tresci wyroku jako tytutu
egzekucyjnego, sg odmienne irecypowanie regut z innego postepowania jest
niedopuszczalne.

Konsekwencjg nieokreslonej tresci rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1
zaskarzonego wyroku jest analogiczna niejasnosc jego punktu 2, w ktérym Sad oddalit

apelacje w pozostatym zakresie. Zgodzi¢ sie nalezy, ze tej tresci rozstrzygniecie nie
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odpowiada réwniez wymaganiom art. 386 § 1 k.p.c., nie zawiera bowiem rozstrzygniecia
istoty sprawy, skoro nie sposob oceni¢ w jakim konkretnie zakresie apelacja zostata
oddalona. Z tego wzgledu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
(art. 398" § 1 k.p.c.). Mimo ze uchylenie obejmuje takze rozstrzygniecie oddalajgce
czesciowo apelacje, a zatem mogtoby sugerowac, ze uwzgledniona zostata czesciowo
apelacja pozwanej, orzeczenie jest w catosci wynikiem uwzglednienia apelacji powoda,
bowiem nie moze uprawomocni¢ sie rozstrzygniecie, ktérego zakres — w zestawieniu z
punktem 1 wyroku Sadu Apelacyjnego jest catkowicie niejasny.

Postanowienie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 398% k.p.c.
wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.iart. 108 § 2 k.p.c.



