Sygn. akt Il CNP 220/07

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Strus

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2008 r.,
skargi Z. P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5
sierpnia 2005r., sygn. akt 1l CO (...), wydanego w sprawie

ze skargi Z. P.

0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem

Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 1998 r., sygn. akt | CKN (...),

W sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) Szpitalowi Wojskowemu - Samodzielnemu
Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w W. - Urzedowi Wojewddzkiemu Delegaturze w K. i J. A.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Sad Najwyzszy postanowieniem z 5 sierpnia 2005 r. sygn. akt Il CO (...) odrzucit
skarge Z. P. o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Najwyzszego z
16 listopada 1998 r. w sprawie o0 ochrone dobr osobistych i zaptate sygn. akt | CKN (...),
ktérym Sad Najwyzszy oddalit kasacje powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego z 10
czerwca 1997 r. sygn. akt | ACa (...) oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego Osrodek Zamiejscowy w P. z 21 lutego 1997 r. sygn. akt 1 2 C (...)
oddalajgcego powddztwo. W skardze o wznowienie postepowania odrzuconej

postanowieniem oznaczonym na wstepie powod wnosit o powtérne zarejestrowanie



swej skargi o wznowienie postepowania z 21.X.2003 r. od wymienionego wyzej wyroku
Sadu Najwyzszego.

Postanowienie Sgdu Najwyzszego, sygn. Il CO (...) z 5 sierpnia 2005 r. zostato
doreczone powodowi 12 sierpnia 2005r. (...)

Powdd reprezentowany przez radce prawnego. W skardze o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem z 12 stycznia 2007 r. wniesionej do Sadu Najwyzszego,
uzupetnionej pismem z 16 maja 2007 r. domagat sie stwierdzenia niezgodnosci z
prawem prawomocnego postanowienia Sgdu Apelacyjnego z 26 pazdziernika 2006 r.
sygn. | ACa (...), natomiast w pismie z 30 listopada 2007 r. wskazujgcym sygnature ||
CO (...) stwierdzit, ze ,rozdzielnie” zaskarzat tg samg skargg z 12 stycznia 2007 r.
rébwniez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 sierpnia 2005 r. odrzucajgce skarge
0 wznowienie postepowania.

W zwigzku z tym w Sadzie Najwyzszym zostaty zatozone akta sprawy dotyczace
wymienionej ostatnio skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem o sygnaturze
wskazanej w nagtowku.

Rozpoznajgc te skarge Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuje:

Postanowienie o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania jest uznawane w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego za orzeczenie konczace postepowanie w sprawie w
rozumieniu art. 424* k.p.c. (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2006 r.,
[l CNP 18/05, OSNC 2006/7-8/139, postanowienie z dnia 22 listopada 1966 r., 1l UZ
7/96, OSNAPUS 1997, nr 12, poz. 226). Zgodnie z art. 424* § 2 k.p.c., od orzeczen
Sadu drugiej instancji, w ktérych wniesiono skarge kasacyjng oraz od orzeczen Sgdu
Najwyzszego skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
nie przystuguje. Wskazany przepis wbrew przekonaniu skarzgcego nie dotyczy tylko
wyrokéw Sadu Najwyzszego oraz postanowien co do istoty sprawy. Do takiej
Scie$niajacej wyktadni brak podstawy, skoro w § 2 art. 424" k.p.c. ustawodawca postuzyt
sie szerszym pojeciem orzeczenia —jak w § 1.

Skarzagcy reprezentowany przez radce prawnego jest $wiadomy granic
dopuszczalnosci wniesionej skargi i do tej przeszkody zdaje sie nawigzywacC w pismie
uzupetniajgcym skarge z dnia 26 pazdziernika 2007 r., w fragmencie przytoczonym
dostownie, zmierzajgcym do wykazania, ze postanowienie Sgdu Najwyzszego ,nie byto i
nie zostato wydane w postepowaniu sgdowym zwyktym instancyjnym kasacyjny . Wobec
czego nie ma tu zastosowania art. 424 § 3 k.p.c., i art. 424> § 3 k.p.c. nie ma tez

zastosowania do prawomocnego wyroku Sgdu Najwyzszego Izba Cywilna w Warszawie



z dnia 16 listopada 1998 r. sygn. akt | CKN 886/1997, iz prawo nie dziata wstecz w
demokratycznym panstwie prawnym Rzeczypospolitej Polskiej”.

Niezaleznie od tej przeszkody w skardze brak uprawdopodobnienia, ze
odrzucenie skargi o wznowienie postepowania wyrzgdzito powodowi szkode, co stanowi
konieczny element tego rodzaju srodka zaskarzenia. Wymagania tego nie spetnia nawet
kilkakrotne postuzenie sie zwrotem ,krzywda” lub ,szkoda” bez wywodu prawnego
wskazujgcego jej postaC i zwigzek przyczynowy z orzeczeniem zaskarzanym a nie
wyrokiem oddalajgcym powddztwo.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 424° § 1 k.p.c.

postanowit skarge odrzucic.



