Sygn. akt | CZ 143/07

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jbzef Frackowiak (przewodniczgcy)
SSN Maria Grzelka

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Towarzystwa W.(...) z siedzibg w W.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej ,\W.(...)" w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2008 r.,
zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 kwietnia
2007 r., sygn. akt 1 ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i oddala wniosek peltnomocnika procesowego
strony powodowej - adwokat A. W. o przyznanie kosztéw pomocy prawnej

swiadczonej z urzedu stronie powodowej w postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie

Sad drugiej instancji postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2007 r. odrzucit apelacje
powoda na podstawie art. 373 k.p.c. Uznal, ze do reprezentacji powodowego
Towarzystwa uprawniony jest caty dziewiecioosobowy zarzad, a strona powodowa nie
uzupetnita brakdéw apelacji w wyznaczonym terminie, poniewaz wniosta kilka
egzemplarzy apelacji, z ktérych zaden nie byt podpisany przez wszystkich cztonkow
zarzgdu powodowego Towarzystwa.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2007 r. Sgd odwotawczy przywrocit

powodowi termin do wniesienia zazalenia od wskazanego na wstepie postanowienia



odrzucajgcego apelacje i przedstawit to zazalenie Sagdowi Najwyzszemu do
rozpoznania.

Zalgcy twierdzi w uzasadnieniu zazalenia, ze organem uprawnionym do jego
reprezentacji jest Zarzgd Gtéwny z mocy § 29 ust. 1 pkt 1 statutu, ktory nie precyzuje
sposobu tej reprezentacji, wskazujgc jedynie, ze uprawnionymi do tego sg dwie osoby
upowaznione przez wiasciwe zarzady lub prezydia. W ocenie skarzgcego, uprawniato to
powoda do skutecznego ztozenia apelacji podpisanej przez dwoch czionkéw Zarzadu
Gtownego. Nadto, powdd wywodzi, ze Zzaden przepis nie wymaga, aby wszyscy
cztonkowie wieloosobowego organu musieli w imieniu osoby prawnej sktadac
oswiadczenie woli w tym samym dokumencie. Zdaniem skarzgcego mozliwe jest
podpisanie poszczegdlnych egzemplarzy pisma procesowego przez poszczegolne
osoby wchodzgce w skiad organu bo wywiera to taki sam skutek, jak podpisanie
jednego egzemplarza przez wszystkich cztonkéw organu.

W  konkluzji Zalgcy wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia
odrzucajgcego jego apelacje.

Uznajgc zazalenie powoda za zastugujgce na uwzglednienie, Sgd Najwyzszy miat
na wzgledzie, co nastepuje:

Odrzucenie apelacji strony powodowej przez Sad Apelacyjny w W. okazato sie
przedwczesne.

Powdd jest osobg prawng prowadzacg dziatalnosé w formie stowarzyszenia. W
mysl art. 67 § 1 k.p.c. osoba prawna dokonuje czynno$ci procesowych przez organy
uprawnione do dziatania w jej imieniu. Zgodnie natomiast z art. 38 k.c. sposéb dziatania
takiej osoby przez swoje organy okresla ustawa oraz oparty na niej statut. Poniewaz
powodowe Towarzystwo funkcjonuje jako stowarzyszenie, jego ustrdj oraz zasady
funkcjonowania regulujg przepisy ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. - Prawo o
stowarzyszeniach (jedn. tekst: Dz. U. 2001 r. Nr 79, poz. 855 ze zm.). Jak wynika z
tresci art. 10 ust. 1 pkt 6 tej ustawy kwestie sposobu reprezentowania stowarzyszenia
okresla jedynie jego statut. We wskazane] ustawie brak jest zatem przepiséw, ktore
normowatyby to zagadnienie.

Sad drugiej instancji, odwotujgc sie do tresci statutu powodowego Towarzystwa,
stwierdzit, Zze nie zawiera on postanowieh regulujgcych sposob wykonywania
reprezentacji przez zarzad. W konsekwencji Sad ten przyjgt, ze do reprezentacji
zalgcego uprawniony jest caty jego dziewiecioosobowy zarzad i kazdy z jego czionkéw

powinien byt podpisa¢ przedmiotowg apelacje.



Stanowiska tego nie mozna zaakceptowac. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze wskazany
wyzej statut, poza okresleniem organéw uprawnionych do skfadania o$swiadczenh woli w
sprawach majagtkowych Towarzystwa, takze precyzuje wymagania co do sposobu ich
skfadania. Jak mianowicie wynika z tresci § 48 ust. 2 statutu do nabywania, zbywania, a
takze obcigzania majagtku ruchomego oraz ,zawierania umow, udzielania
petnomocnictw, jak tez sktadania o$wiadczen woli upowaznione sg w swoich zakresach
dziatan” Zarzad Gtéwny, jego Prezydium, zarzgdy oddziatdw posiadajgce osobowo$é
prawng oraz w granicach otrzymanych petnomocnictw pozostate zarzady oddziatow.
Zgodnie natomiast z ust. 3 powotanego postanowienia do ,zawierania umow, udzielania
petnomocnictw i sktadania o$wiadczeh woli w spraw majgtkowych” wymagane jest
wspotdziatanie dwoch osbb, ktore zostaty w tym zakresie upowaznione przez witasciwe
zarzady lub prezydia. Poniewaz sprawa niniejsza ma charakter majgtkowy, a
podejmowane w niej czynnosci procesowe nalezy kwalifikowac¢ jako mieszczgce sie w
szerzej rozumianym pojeciu wskazanych wyzej oswiadczen, okresSlone w statucie
Towarzystwa wymagania co do sposobu jego reprezentacji trzeba réwniez odnies¢ do
wnoszenia przez strone powodowg srodkéw odwotawczych.

Skoro w sprawie niniejszej jedno z pism procesowych obejmujgcych apelacje
powoda zostato podpisane przez dwéch czionkow Zarzgdu Gtownego powodowego
Stowarzyszenia, powstata koniecznos¢ ustalenia, czy osoby te zostaty do tego rodzaju
czynnosci upowaznione i to przez wiasciwy organ. W tym zakresie nalezy mieC na
uwadze, ze powodowe Stowarzyszenie ma rozbudowang strukture organizacyjng. Jak
wynika z jego statutu oraz odpisu z Krajowego Rejestru Sgdowego poza ,jednostkg
centralng”, ktéra reprezentowana jest przez Zarzad Gtéwny, a pomiedzy jego
posiedzeniami przez Prezydium Zarzgdu Gtéwnego (§ 31 ust. 1 statutu), powodowe
Towarzystwo posiada liczne oddziaty. MozliwosC tworzenia przez stowarzyszenie
terenowych jednostek organizacyjnych (oddziatéw) zostata przewidziana w art. 10 ust. 2
powotanej ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. W kazdym z tych oddziatéw dziatajg
zarzady, ktore reprezentujg Towarzystwo i wystepujg w jego imieniu na swoim terenie (§
43 pkt 1 statutu). W oddziatach, w ktérych zarzad liczy co najmniej 7 cztonkdw, biezgca
dziatalnoscig pomiedzy posiedzeniami zarzadu kieruje jego prezydium (§ 42 pkt 1
statutu). Wobec powyzszego, nalezy zbadac i ustali¢, czy obie osoby podpisane na
dokumencie obejmujgcym przedmiotowg apelacje posiadaty stosowne upowaznienie
udzielone przez zarzagd badz jego prezydium tej jednostki Towarzystwa, z ktérego

funkcjonowaniem i dziatalnoscig wigze sie dochodzone w sprawie niniejszej roszczenie.



Poniewaz oznaczenie strony powodowej oraz tres¢ pozwu w sposob jednoznaczny
wskazujg, ze roszczenie to dotyczy bezposrednio dziatalnosci Towarzystwa, a nie
jednego z jego oddziatéw, wspomniane upowaznienie powinno pochodzi¢ od Zarzadu
Gtownego powodowego Towarzystwa bgdz Prezydium tego Zarzadu. Dopiero
poczynienie negatywnych ustalen w powyzszym zakresie bedzie stanowito asumpt do
odrzucenia apelacji powoda.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art.
398" § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.

Oddalajgc wniosek petnomocnika powodowego Towarzystwa o zasgdzenie
kosztow nie optaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad Najwyzszy miat na
uwadze, ze wbrew wymaganiu wynikajgcemu z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348) wniosek ten nie zawierat oSwiadczenia, iz koszty te
nie zostaty zaptacone w catosci bgdz w czesci (por. zachowujgce aktualnos¢ takze w
obecnym stanie prawnym, postanowienie SN z dnia 14 pazdziernika 1998 r., Il CKN
687/98, OSNC 1999, Nr 3, poz. 63).



