Sygn. akt | CZ 155/07

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Maria Grzelka

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku R. F.

przy uczestnictwie J. W.

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2008 r.,
zazalenia uczestniczki postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 17 wrzesnia 2007 r., sygn. akt IV Ca

(),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z 17 wrzednia 2007 r. Sgd Okregowy w P. odrzucit skarge
kasacyjng J. W. od postanowienia z dnia 30 maja 2007 r., sygn. akt IV Ca (...)
oddalajgcego apelacje tej uczestniczki. W komparycji postanowienia okreslono sprawe,
jako wszczetg z wniosku R. F. o wpis hipoteki przymusowej, W aktach postepowania
znajduje sie oryginat postanowienia z 30 maja 2007 r. oddalajgcy apelacje uczestniczki
J. W. w sprawie, ktorej przedmiot zostat oznaczony roéwniez jako wpis hipoteki
przymusowe;.

Zawiadomienie o wpisie z 12 lutego 2007 r. wymienia natomiast wykreslenie w
ksiedze wieczystej PL1L (...) w dziale Il w rubryce 2.2 (wtasciciel) J. W. i wpis w tejze

rubryce R. F. Sgd Okregowy w P. w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia rowniez



prawidtowo okresla przedmiot postepowania jako dotyczacy wpisu lecz nie hipoteki
przymusowe).

Poniewaz oznaczenie przedmiotu sprawy jest wynikiem pomytki, winna ona by¢
sprostowana przez Sad Okregowy.

W zazaleniu do Sgdu Najwyzszego autor pisma relacjonuje przekonanie J. W. o
jej pokrzywdzeniu w postepowaniu egzekucyjnym, w ktorym doszio do przysgdzenia
wtasnosci na rzecz wnioskodawcy z postepowania o wpis. Podtrzymujgc zarzut
naruszenia art. 5 k.c. i rozwazajgc skutki pozbawienia skarzgcej prawa wiasnosci
gospodarstwa wyraza oczekiwanie, ze Sad Najwyzszy rozpozna sprawe (jak mozna
przypuszczac: sprawe o dziat spadku) oraz pozniejsze postepowanie egzekucyjne, ktére
doprowadzito do sprzedazy licytacyjnej nieruchomosci.

W rzeczywistosci przedmiotem postepowania wywotanego zazaleniem na
odrzucenie skargi kasacyjnej moze byc¢ tylko prawidlowo$¢ oceny spetnienia w tej
skardze wymagan stawianych takiemu srodkowi zaskarzenia, sporzadzanemu przez
profesjonalnego petnomocnika.

W tym zakresie ocena Sgdu Okregowego byta prawidiowa. W skardze wniesionegj

do Sadu drugiej instancji wskazano wprawdzie naruszony przepis ale nie uzasadniono
postaci jego naruszenia i nie przedstawiono uzasadnienia wymaganego w art. 398* § 1
pkt 2 k.p.c. Humanitarne motywy sporzgdzenia skargi kasacyjnej, tj. wspotczucie
petnomocnika dla sytuacji, w jakiej znalazta sie dtuzniczka po przysgadzeniu w
postepowaniu egzekucyjnym nieruchomosci na rzecz R. F. nie mogty zastgpi¢ wymagan
wynikajgcych z przepisow regulujgcych dopuszczalnos$é skargi kasacyjnej.
Brak byto w skardze réwniez uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, mimo takiego wymagania zawartego w art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c.,
a ogolnikowe twierdzenie, ze art. 5 k.c. wskazany jako podstawa wymaga wyktadni, nie
pozostaje w zwigzku z ustawowo okreslonymi przyczynami przyjecia jej do rozpoznania
przez Sad Najwyzszy.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. do okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej nalezg:

1) wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne,

2) potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) niewaznosc¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiste uzasadnienie skargi.



Skarzgca dziatajgc z petnomocnikiem nie przedstawita argumentaciji
uzasadniajgcej wniosek o przyjecie skargi.

Podstawg wpisu wiasciciela - jak ustalit Sgd drugiej instancji byto prawomocne
postanowienia o przysgdzeniu wtasnosci w postepowaniu egzekucyjnym. Zgodnie z art.
365 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. wigze ono sad, ktore je wydat oraz inne sady,
dlatego przedstawiona podstawa skargi jak i wniosek o jej przyjecie nie wigzg sie z
podstawg zaskarzonego postanowienia i uzna¢ mozna, ze wniesiona skarga pozoruje
tylko ten srodek zaskarzenia. Dlatego podlegata odrzuceniu, a zazalenie nie zawiera
zarzutow pozwalajgcych kwestionowaé prawidtowosc¢ postanowienia z 17 wrzesnia 2007
r. Sgdu Okregowego w P.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie art. 394 § 1 i3 w
zw. z art. 398 k.p.c.



