Sygn. akt IV CSK 509/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gorowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko matoletniemu A. Z. reprezentowanemu przez matke E. Z.

0 zachowek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 marca 2008 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 27 kwietnia 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w T. dnia 22 czerwca 2004 r. wydat wyrok, w ktérym (1) zasgdzit
od pozwanego A. Z. na rzecz powoda M. Z. tytutem zachowku kwote 203.279,24 z, (2)
oddalit powddztwo w pozostatej czesci, (3) znidst wzajemnie koszty procesu oraz (4)

obcigzyt kosztami sgdowymi Skarb Panstwa. Wyrok ten, na skutek apelacji powoda,



zostat uchylony przez Sad Apelacyjny w punktach 2, 3 i 4 i w tym zakresie sprawa
zostata przekazana do ponownego rozpoznania. Wyrok uprawomocnit sie w czesci
zasgdzajgcej od pozwanego na rzecz powoda kwote 203.279,24.

Sad Okregowy w T., po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 31
sierpnia 2006 r. zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda tytutem zachowku kwote
416.720,76 zt oraz kwote 36.467,76 zt tytutem kosztow. Sad Okregowy ustalit, ze
spadkodawca A. Z. zmart dnia 8 lipca 2000 r. Pozostawit testament notarialny, w ktérym
powotat do catego spadku swojego wnuka, matoletniego A. Z. Wykonawcg testamentu
zostat ustanowiony M. Z., syn spadkodawcy, a zarazem ojciec spadkobiercy
testamentowego A. Z. Powdd jest jedynym dzieckiem spadkodawcy i w razie
dziedziczenia ustawowego zostatby powotany do catego majgtku pozostawionego przez
spadkodawce. W sktad spadku po A. Z. wchodzg nastepujgce sktadniki majatkowe:
udziat wynoszacy 1/8 czes¢ we wspoétwlasnosci nieruchomosci potozonej w T. przy ulicy
B. i K., stanowigcej dziatke o powierzchni 0,0528 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w T.
prowadzi ksiege wieczystg nr (...), udziat wynoszgcy 1/2 czesS¢ we wspotwlasnosci
nieruchomosci potozonej w T. przy ulicy C. o powierzchni 0,0346 ha, dla ktérej Sad
Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczystg nr (...); wtasnosciowe spotdzielcze prawo do
lokalu mieszkalnego nr 6 przy ulicy S. w T. w Spétdzielni Mieszkaniowej ,K.(...)".

Zgodnie z opinig biegtego sgdowego, podzielong przez Sad Okregowy, wartos¢
przedmiotu darowizny uczynionej przez spadkodawce na rzecz powoda, tj. udziatu w
wysokosci 1/8 budynku mieszkalno-uzytkowego, potozonego w T. przy ulicy K. i B.,
wedtug stanu na dzien 2 grudnia 1993 r. oraz cen z sierpnia 2005 r., wynosi 197.000 zi.
Wartos¢ udziatu w wysokosci 1/2 czesci budynku mieszkalno-uzytkowego, potozonego
w T. przy ulicy C., wedtug cen na dzien 30 sierpnia 2005 r. wynosi 1.170.000 zt. Wartos¢
spéidzielczego prawa do lokalu mieszkalnego nr 6, potozonego w T. przy ulicy S.,
wedtug cen na dzien 16 sierpnia 2005 r. wynosi 70.000 zt. Sgd Okregowy wskazat, ze
pozwany zakwestionowat opinie biegtego w czesci dotyczgcej ustalenia wartosci
nieruchomosci przy ulicy C., odziedziczonej przez pozwanego i zarzgdzanej przez
powoda. Zarzucit, ze biegly w swych wyliczeniach nie uwzglednit tego, iz powod za
pienigdze syna wyremontowat i podnidst standard tej nieruchomosci, ponadto nie
przedstawit pozwanemu rachunku z zarzgdu. W ocenie pozwanego, powdd chce
zawyzyC wartos¢ masy spadkowej i przypadajgcego mu w niej udziatu. Pozwany wniost
0 przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego sgdowego na okolicznos¢

ustalenia wartosci naktadéw poczynionych przez powoda w majatku spadkowym. Sad



Okregowy oddalit ten wniosek. Podnidst, ze przy ustalaniu darowizny doliczonej do
spadku, wartos¢ poczynionej przez spadkobierce darowizny ustala sie na czas jej
dokonania, a wedtug cen z chwili ustalania zachowku (art. 995 k.c.). Jednak reguta ta
nie znajduje zastosowania przy ustalaniu wartosci majatku spadkowego. Majgtek
spadkowy podlega bowiem oszacowaniu na czas orzekania o zachowku. W tej sytuacii,
wedtug Sgdu Okregowego, w ogdle nie mozna mowi¢ o naktadach poczynionych na
majatek spadkowy. Pojecie naktadow w prawie cywilnym nie odnosi sie do tego rodzaju
stosunkéw i nie podlega w takich sprawach badaniu przez Sgd. W niniejszej sprawie
rzeczg Sadu byto ustalenie wartosci nieruchomosci spadkowych (udziatow w tych
nieruchomos$ciach) wedtug ich stanu uzytkowego, prawnego i technicznego na dzien
ustalania prawa powoda do zachowku. Miernikiem tej wartosci jest wartos¢ rynkowa
nieruchomosci. Wniosek pozwanego zmierzat do oszacowania wartosci nieruchomosci
metodg odtworzeniowa, ktora ostatecznie nie okresla wartosci rynkowej nieruchomosci i,
zdaniem Sgdu Okregowego, nie spetnia dyspozyciji art. 991 i nast. k.c.

Sad Okregowy ustalit, ze wartos¢ spadku wynosi 1.437.000 zt. Do spadku dolicza
sie uczynione przez spadkodawce darowizny (art. 993 k.c.). Lgczna wartos¢ masy
spadkowej i darowizny doliczonej do spadku wynosi 1.634.000 zt. Powodowi przystuguje
potowa warto$ci udziatu spadkowego, ktory by mu przypadat przy dziedziczeniu
ustawowym (art. 991 § 1 k.c.), stanowigca kwote 817.000 zt pomniejszong o kwote
darowizny w wysokosci 197.000 zt. Po dokonaniu tej operacji pozostaje 620.000 z
naleznego powodowi zachowku. Poniewaz powdd na podstawie prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w T. z dnia 22 czerwca 2004 r. otrzymat juz zachowek w wysokosci
203.279,24 zt, nalezy mu sie dalsza kwota z tego tytutu w wysokosci 416.720,76 zi.

Pozwany w apelacji zaskarzyt ten wyrok w catosci, zarzucajgc mu nierozpoznanie
istoty sprawy i wnidést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2007 r. oddalit apelacje i zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego. W uzasadnieniu podkreslit, Zze rozstrzygniecie apelacji wymaga
odpowiedzi na pytanie, wedtug jakich zasad ustala sie wartos¢ spadku w celu obliczenia
zachowku. Analiza przepiséw kodeksu cywilnego upowaznia do konstatacji, ze
zagadnienie to nie jest wyraznie unormowane w zadnym przepisie, odmiennie niz to ma
miejsce w odniesieniu do zaliczania darowizn w trybie art. 995 k.c. Sgd Najwyzszy w
skfadzie siedmiu sedziéw dnia 26 marca 1985 r., Ill CZP 75/84 (OSNCP 1985, nr 10,



poz. 147) podjat uchwate i nadat jej moc zasady prawnej, ze obliczenie zachowku
nastepuje na podstawie wartosci spadku ustalonej wedtug cen z daty orzekania o
roszczeniach z tego tytutu. Uchwata ta nie daje jednak odpowiedzi na pytanie, czy stan
spadku do celéw obliczenia zachowku nalezy ustala¢c wedtug chwili otwarcia spadku,
stosujgc tym samym rozwigzania dotyczgce dziatu spadku, czy tez wedtug daty
orzekania o zachowku. Sgd Apelacyjny wskazat, Ze przepisy normujgce instytucje
zachowku nie zawierajg regulacji, ktéra rozstrzygataby kwestie, wedtug jakiej chwili
nalezy ustala¢ stan spadku w celu obliczenia wysokosci zachowku, odmiennie niz w
wypadku zaliczania darowizn, kiedy art. 995 k.c. wyraznie wskazuje na stan przedmiotu
darowizny z chwili jej dokonania. Ponadto przepisy regulujgce dziat spadku réwniez nie
zawierajg normy, ze stan spadku ustala sie wedtug chwili jego otwarcia. Takie
stanowisko, w odwotaniu do art. 924 k.c., wypracowata judykatura (np. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 1974 r., lll CZP 58/74, OSNCP 1975, nr 6, poz. 90). W
tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny przyjat, ze skoro ustawodawca nie unormowat
rozwazanej kwestii, to, zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c., Sad ustala stan spadku w celu
obliczenia wysokosci zachowku, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy w chwili
zamknigcia rozprawy.

Wbrew stanowisku pozwanego, nie ma, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, podstaw
prawnych, aby w procesie o zachowek rozliczaC strony z tytutu zarzgdu majgtkiem
spadkowym, sprawowanego przez powoda jako wykonawce testamentu, ani tez z tytutu
pozytkdw i innych przychodow z rzeczy wspolne;j.

Pozwany w skardze kasacyjnej zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 991 § 1 w
zwigzku z art. 922 § 1, art. 924 i 925 k.c. polegajgca na nietrafnym przyjeciu, ze w celu
obliczenia wysokosci zachowku sad powinien ustali¢ stan spadku, biorgc za podstawe
stan istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przepiséw prawa
materialnego sg trafne.

W dawniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, ze obliczenie
zachowku nastepuje na podstawie wartosci spadku ustalonej wedtug cen z chwili
otwarcia spadku. W uchwale z dnia 18 pazdziernika 1974 r., Ill CZP 55/74 (OSNCP
1975, nr 12, poz. 163) Sad Najwyzszy przyjat, ze przy obliczaniu zachowku ustala sie

wartos¢ wktadu na oprocentowanym rachunku walutowym krajowca dewizowego ,A” w



Banku Polska Kasa Opieki S.A. wedtug okreslonej przez wtadze Banku na podstawie
wytycznych Ministra Finansow relacji, obowigzujgcej w chwili otwarcia spadku przy
skupie bonéw Banku PKO za ziote obiegowe. Przy obliczaniu zachowku w sprawie
miedzy krajowcami dewizowymi w taki sam sposob ustala sie wartos¢ wktadu w obcej
walucie wymienialnej na rachunku w banku szwajcarskim. Zgodnie z uchwatg Sadu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 1984 r., Ill CZP 1/84 (OSP 1985, nr 4, poz. 75) przy
obliczaniu zachowku wartos¢ spadku ustala sie wedtug cen z chwili jego otwarcia. Taki
tez poglad przewazat w pismiennictwie.

Zmiane kierunku orzecznictwa zapoczgtkowata uchwata sktadu siedmiu sedzidéw
Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 r., lll CZP 75/1984 (OSNC 1985, nr 10, poz.
147), zgodnie z ktorg obliczenie zachowku nastepuje na podstawie wartosci spadku
ustalonej wedtug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytutu. Z jej uzasadnienia
wynika, ze gtbwnym motywem przemawiajgcym za takim stanowiskiem jest funkcja
zachowku przejawiajgca sie w idei rozszerzania zakresu ochrony cztonkéw najblizszej
rodziny spadkodawcy. Przedstawione stanowisko, ktére nadal zachowuje aktualnos¢, z
pewnoscig ulegto wzmocnieniu po zmianie art. 995 k.c. dokonanej przez ustawe z dnia
28 lipcal990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321).

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzit, ze powotana
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego nie daje odpowiedzi na pytanie,
czy stan spadku do celow obliczenia zachowku nalezy ustala¢ wedtug chwili otwarcia
spadku, stosujgc tym samym rozwigzania dotyczace dziatu spadku, czy tez wedtug daty
orzekania o zachowku. Jednoczesnie, opowiadajgc sie za tg drugg koncepcjg, niejako a
contrario zinterpretowat zarowno art. 995 k.c., jak i odnoszgcag sie do dziatu spadku
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 1974 r., lll CZP 58/74 (OSNCP 1975, nr
6, poz. 90).

Zgodnie z art. 160 § 1 dawnego dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. - Prawo
spadkowe (Dz. U. Nr 60, poz. 328 ze zm.), w celu obliczenia zachowku nalezato ustali¢
wartos¢ spadku, na podstawie ktorego ustalano nastepnie zachowek. WartosS¢ stanu
czynnego spadku ustalano przez zestawienie wszystkich nalezgcych do spadku praw
wedtug ich stanu w chwili otwarcia spadku i wartosci w chwili sporzgdzenia zestawienia.
Od ustalonej w ten sposob wartosci stanu czynnego odejmowano wartos¢ stanu
biernego spadku, z wylgczeniem zobowigzan wynikajgcych z zapiséw i polecen.
Obecnie obowigzujgce przepisy o zachowku (art. 991 i nast. k.c.) nie zawierajg juz tak

jednoznacznych regulacji. Nie ma jednak zadnych powodéw, by twierdzi¢, jak to przyjat



Sad Apelacyjny, ze stan spadku do celéw obliczenia zachowku nalezy ustala¢ wedtug
chwili orzekania o zachowku.

Zachowek jest w pewnym sensie formg zastepczg dziedziczenia, ma bowiem
zapewni¢ cztonkom najblizszej rodziny spadkodawcy korzysci zwigzane ze
spadkobraniem. Z natury rzeczy zatem punktem odniesienia przy obliczaniu stanu
czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysokosci naleznego zachowku moze byc¢
jedynie chwila otwarcia spadku bedgca chwilg $smierci spadkodawcy (art. 922 § 1, art.
924 i 925 k.c.). Ustalanie sktadu spadku, mianowicie réznicy miedzy wartoscig stanu
czynnego spadku (aktywdw) i wartoscig stanu biernego spadku (pasywow), nastepuje
wiec co do zasady wedtug regut okreslonych w art. 922 k.c., nie uwzglednia sie jedynie
zapisoOw i polecen oraz oczywiscie diugow z tytutu zachowku.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398™ § 1 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.



