Sygn. akt Il CSK 30/08

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku J. K.

przy uczestnictwie R. L. i K. L.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 marca 2008 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 31 sierpnia 2007 r., sygn. akt Il Ca
(...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow
postepowania kwote 1200 (jeden tysigc dwiescie) zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie

Whnioskodawca J. K. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z dnia 31 sierpnia 2007 r.

Skarga kasacyjna, sporzgdzona przez zawodowego petnomocnika nie spetnia
istotnego wymagania procesowego, przewidzianego w art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c.

Warunek zawarcia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie jest spetniony tylko wéwczas, gdy skarzgcy wskaze na
wystepowanie w sprawie okolicznosci o charakterze publicznoprawnym, a zatem
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. We wniesionej skardze kasacyjnej wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparty zostat na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt

11i 2 k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w skardze przedstawione =zostato
zagadnienie prawne. Nie sg nim zawarte w skardze stwierdzenia, ze w sprawie zachodzi
potrzeba odniesienia sie do kwestii wskazanych w skardze. W przypadku gdy skarzgcy
twierdzi, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, obcigza go obowigzek
sformufowaniu tego zagadnienia i wskazania argumentow, ktore prowadzg do
rozbieznych ocen (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11). Autor skargi wymagania tego nie spetnit, w istocie
pozorowat tylko wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego.

Nie zostata takze wykazana przestanka potrzeby dokonania wyktadni przepisow
prawa budzgcych powazne watpliwosci.

Nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod
rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odrzucié skarge (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek uczestnikow postepowania zawarty w odpowiedzi na skarge
kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98§ 1i3,art. 108§ 1wzw. zart. 13§ 2w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.



