Sygn. akt Il CZ 9/08

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego ,J.(...)" sp. j. w M.
przeciwko J. B.

0 ustalenie,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym w dniu 27 marca 2008 r.,
zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 22 stycznia 2008
r., sygn. akt 1l Ca (...) [l WSC (...)],

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 22.01.2008 r. odrzucit skarge kasacyjng
pozwanego wniesiong od wyroku tego Sgdu z dnia 12.11.2007 r. jako niedopuszczalng
z uwagi na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslong na kwote 2000 zt, a nadto w
skardze kasacyjnej nie zamieszczono wniosku o jej przyjecie wraz z uzasadnieniem.

Postanowienie to zaskarzyt pozwany wnoszgc zazalenie, btednie nazwane
skargg kasacyjng, w ktérym zgdat jego uchylenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie (btednie nazwane skargg kasacyjng) wniesiono z zachowaniem
terminu okreslonego w art. 394 § 2 k.p.c. Btedne nazwanie tego srodka zaskarzenia nie
stoi na przeszkodzie merytorycznego jego rozpoznania. Ustosunkowujgc sie do

zarzutdow podniesionych w zazaleniu stwierdzi¢ nalezy, ze nie sg one uzasadnione.



Przedmiotem sporu jest ustalenie wygasniecia drogi koniecznej, a wiec sprawa ma
charakter majatkowy. W art. 3982 § 1 k.p.c. ustalono dla tych spraw dopuszczalno$é
skargi kasacyjnej, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia przekracza 50.000 zt. W
niniejszej sprawie powdd okreslit wartos¢ przedmiotu sporu na kwote 43 zt, i ta wartos¢
w toku postepowania nie ulegta zmianie, a zatem ta kwota wyznacza wartosc
przedmiotu zaskarzenia. Wprawdzie pozwany wnoszgc apelacje okreslit - na wezwanie
Sadu — wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 2000 zt, ale i tak jest to wartosc
ponizej wysokosci okreslonej w art. 3982 § 1 k.p.c. Juz z tego wzgledu Sad Okregowy
zasadnie odrzucit skarge kasacyjng pozwanego. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze
takze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej nie spetnia wymagan, o ktérych stanowi art.
398°§ 1 k.p.c. Z tych wzgleddw, na podstawie art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.,

orzeczono jak w sentenciji.



