Sygn. akt Il UK 144/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Joézef Iwulski (przewodniczacy)
SSN Romualda Spyt
SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku C. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych IlIl Oddziat w W.

o rente inwalidy wojennego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 marca 2008 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 stycznia 2007 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie;

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych — Il Oddziat w W. (organ rentowy) decyzjg
z dnia 4 lutego 2005 r. odméwit C. S. ur. (...) 1923 r. (wnioskodawca) prawa do
renty inwalidy wojennego podnoszgc, ze orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z

dnia 15 grudnia 2004 r. stwierdzona zostata u wnioskodawcy catkowita niezdolnos¢



do pracy i samodzielnej egzystenciji, jednakze bez zwigzku z pobytem w wiezieniu z
przyczyn politycznych w okresie od czerwca 1946 r. do marca 1953 r.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 4
sierpnia 2006 r. XIV U 559/05 oddalit odwotanie wnioskodawcy od powyzszej
decyzji organu rentowego.

Sad dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy specjalistéw: ortopedy,
neurologa, neurochirurga, laryngologa, pneumonologa, psychiatry i gastrologa na
okolicznos¢, czy wnioskodawca jest niezdolny do pracy w zwigzku z pobytem w
wiezieniu w okresie od czerwca 1946 r. do marca 1953 r. W ocenie Sgdu, w zadnej
z przedtozonych przez biegtych opinii nie stwierdzono, aby wskazany okres
przebywania w wiezieniu z przyczyn politycznych miat wptyw na jego obecng
zdolnos¢ do pracy. Sad majgc na uwadze przepis art. 12 ust. 1, 2, 3 i 4 ustawy z
dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedgcych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego ( jednolity tekst: Dz.U. z 2002 r.
N r 42, poz. 371) stwierdzit, ze miedzy obecnym stanem zdrowia wnioskodawcy a
jego pobytem w wiezieniu we wskazanym okresie, nie istnieje zwigzek, co sprawia,
ze zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidtowa.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych postanowieniem z
dnia 30 stycznia 2007 r. uchylit zaskarzony wyrok i odrzucit odwofanie
wnioskodawcy.

Sad stwierdzit miedzy innymi, ze Sad pierwszej instancji — mimo posiadania
petnej wiedzy o tresci rozstrzygniecia we wczesniejszej sprawie o sygnaturze akt
XIV U .../01, ktoéra toczyta sie przed Sgdem Okregowym — Sagdem Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w W. — rozpoznat merytorycznie niniejszg sprawe,
pomimo tego ze zardbwno w poprzedniej jak i w obecnej sprawie zachodzi
identyczno$¢ stron jak i identycznos¢ roszczen. Jest niewatpliwe, ze w dacie
wydania zaskarzonej decyzji istnialo prawomocne rozstrzygniecie sgdowe ( wyrok
Sadu Apelacyjnego z dnia 28 kwietnia 2004 r.) oddalajagcy apelacje wnioskodawcy).

Sad stwierdzit, ze wprawdzie w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych osoba zainteresowana moze odwotywac sie od kazdej decyzji organu
rentowego i kwestionowa¢ nawet te elementy, ktére nie wynikajg wprost z tresci

decyzji, lecz na skutek takich dziatan nie moze dochodzi¢ do tego, aby w trakcie



kazdego kolejnego procesu sgdowego zainteresowany zgtaszat identyczny zarzut i
uzyskiwat w nastepstwie tego kolejny wyrok. Sytuacja taka jest niedopuszczalna w
Swietle art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng, w
ktorej zarzucit naruszenie przepisdw postepowania, tj.: 1) art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
przez przyjecie, ze zachodzi niewaznos¢ postepowania, 2) art. 366 k.p.c. przez
przyjecie, ze w sprawie istnieje identyczny stan faktyczny jak w sprawie o
sygnaturze XIV U .../01 i sprawie Il AUa .../02, 3) art. 233 k.p.c. przez przyjecie, ze
stan zdrowia wnioskodawcy jest identyczny jak w zamknietych juz i
rozstrzygnietych sprawach i nie zmienit sie od czasu ostatniego rozstrzygniecia w
prawach o podanych wyzej sygnaturach. Wskazujgc na powyzsze podstawy wniost
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. Skarga kasacyjna ma uzasadnione podstawy, aczkolwiek nie wszystkie
postawione w niej zarzuty sg usprawiedliwione.

2. Powolujac sie na podstawe kasacyjng wskazang w art. 398% § 1 pkt 2
K.p.c. i podnoszgc w jej ramach zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wnioskodawca podjat prébe zakwestionowania dokonanej przez Sad drugiej
instancji oceny zebranego materialu dowodowego, Tak skonstruowany
zarzut naruszenia przepisdw postepowania nie moze odnies¢ zamierzonego
skutku, a to ze wzgledu na tresé art. 398° § 3 k.p.c. stanowigcego, ze
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. Przyjecie przez ustawodawce takiego
rozwigzania podyktowane byto potrzebg zharmonizowania podstaw
kasacyjnych z charakterem postepowania kasacyjnego i zakresem
rozpoznania skargi, oznaczonym w art. 3982 § 2 kp.c., a takze
jednoznacznego okreslenia funkcji Sgdu Najwyzszego jako sadu prawa,
sprawujgcego nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych w zakresie
orzekania (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23
wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006/4/76). Art. 398° § 3 k.p.c.



wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktorych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktow i przeprowadzaniem oceny
dowodow, nie moze by¢é przedmiotem zarzutow wypetniajgcych drugag
podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233
k.p.c. Wszakze ten wtasnie przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i
mocy dowodow. Podniesiony przez wnioskodawce zarzut jego naruszenia
usuwa sie zatem spod kontroli kasacyjne;.

3. Zgodnie z art. 365 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i
sad, ktory je wydat, lecz rowniez inne sady i inne organy panstwowe.
Oznacza to wiec, iz sprawa o ten sam przedmiot pomiedzy tymi samymi
stronami nie moze ponownie sie toczy¢. Prowadzenie zas procesu o to samo
roszczenie jest niedopuszczalne, poniewaz proces taki podwazatby powage
rzeczy osadzonej prawomocnym wyrokiem (art. 366 k.p.c.), a takie
postepowanie bytoby dotkniete niewaznoscig (art. 379 pkt 3 k.p.c.). Za trafne
nalezy uznac¢ stanowisko judykatury, ze wszczynajgce postepowanie
sgdowe odwotanie od decyzji w sprawach 2z zakresu ubezpieczen
spotecznych petni role pozwu, stgd tez w sytuacji, gdy o to samo roszczenie
miedzy tymi samymi stronami sprawa zostata juz prawomocnie osgdzona,
sad powinien odwotanie odrzuci¢ na podstawie art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c.
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1998 r., sygn. akt |l
UKN 105/98, z dnia 25 wrzesnia 1998 r., sygn. akt Il UKN 357/98). W
sprawie bedgcej przedmiotem sporu zachodzi tozsamo$¢ podmiotowa stron.
Jednakze kwestionowanie przez wnioskodawce zaskarzonej decyzji nie
stanowi proby wszczecia kolejnego postepowania w tej samej sprawie, w
oparciu o te same dowody, co niewatpliwie prowadzitoby do
niekonczacych sie procedur emerytalno - rentowych, a nastepnie
sgdowych w tej samej sprawie. Nie budzi bowiem  watpliwosci,
ze w sprawie zakohnczonej prawomocnym  wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w W. z dnia 28 kwietnia 2004 r. 1l AUa 643/02 stan zdrowia
wnioskodawcy i jego zwigzek z pobytem w wiezieniu z przyczyn politycznych
w okresie od czerwca 1946 r. do marca 1953 r. ustalono na podstawie opinii

biegtych sgdowych lekarzy specjalistow: pulmonologa, neurologa, gastrologa



I psychiatry. Tymczasem w niniejszym postepowaniu Sad pierwszej instancji
dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy specjalistow: ortopedy, neurologa,
neurochirurga, laryngologa, pneumonologia, psychiatry i gastrologa na
okolicznos¢, czy wnioskodawca jest niezdolny do pracy w zwigzku z
pobytem w wiezieniu we wskazanym okresie. Nalezy przyja¢, ze tozsamosc¢
roszczenia nie zachodzi przy zmianie okolicznosci faktycznych, a te -
zwigzane z jego stanem zdrowia wnioskodawcy domagajgcego sie prawa do
renty inwalidy wojennego - powinny by¢ ocenione na podstawie opinii
biegtych. O tozsamosci przedmiotu sporu o rente inwalidy wojennego
Swiadczy bowiem nie tylko tozsamos¢ zgdania zawartego we wniosku o
rente inwalidy wojennego rozstrzygnietego decyzjg organu rentowego z dnia
25 kwietnia 2001 r. z zadaniem zawartym we wniosku rozstrzygnietym
zaskarzong w niniejszym postepowaniu decyzjg organu rentowego, ale takze
stan faktyczny i prawny, jaki istniat w chwili zamkniecia rozprawy w
poprzednim postepowaniu. Nietrafnie wiec Sad drugiej instancji
zakwestionowat na gruncie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. postepowanie Sadu
Okregowego, ktére w istocie nie zmierzalo do obalenia ustalen
prawomocnego wyroku, lecz miato na celu - przez prowadzenie dowodu z
opinii bieglych - ustalenie spetnienia warunkéw do sSwiadczenia w dniu
wydania zaskarzonej decyzji. Sprawa, w ktorej Sad pierwszej instanciji
rozpoznawat odwotanie od tej decyzji, dotyczyta innej materii niz przedmiot
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem (por. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 r., Il UK 403/03, OSNP 2005 nr 3, poz.
44; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2005 r. | UK 11/2005 OSNP
2006/5-6/98).

4. W 2zwigzku z powyzszym uzasadniony jest =zarzut naruszenia
zaskarzonym wyrokiem przepisu art. 366 k.p.c. Zgodnie bowiem z
utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego o wystgpieniu stanu powagi
rzeczy osgdzonej rozstrzyga nie tylko sama tozsamosc¢ stron, wystepujgcych
w poprzednim postepowaniu w odmiennych rolach procesowych, ale
rownoczesnie tozsamos¢ podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia.

Dopiero kumulacja obu tych przestanek przesgdza o wystgpieniu powagi



rzeczy osgdzonej prowadzgcej do  niewaznosci  postepowania
(niepublikowany wyrok z dnia 13 kwietnia 2007 r. | CSK 479/2006).

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

Itp/



