Sygn. akt Il CSK 302/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 2 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa E. S. i T. S.

przeciwko Bankowi S.(...) w S.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 kwietnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 maja 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowie E. S., M. S. oraz T. S. wniesli 31 marca 2005 r. o pozbawienie
wykonalnosci bankowego tytutu egzekucyjnego wystawionego przez Bank S.(...) w S. z
dnia 12 lutego 2004 r., ktéremu Sad Rejonowy w B. nadat klauzule wykonalnosci

postanowieniem z dnia 15 czerwca 2004 r.



W uzasadnieniu powddztwa podali, ze roszczenie objete tytutem nie wynika z
czynnosci bankowej, lecz z czynu niedozwolonego a ponadto legto przedawnieniu.

Pozwany Bank S.(...) w S. wnosit o oddalenie powoddztwa. Powotat sie na
prawomocny wyrok skazujgcy powodow za czyn wyrzgdzajgcy szkode bankowi oraz na
umowe przystgpienia do dtugu z tego tytutu, jakg powodowie E. S. i T. S. podpisali 15
listopada 1994 r. z aneksem z dnia 31 stycznia 1995 r.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2006 r. Sgd Okregowy w K. pozbawit wykonalnosci
wymieniony tytut wykonawczy w catosci w stosunku do M. S. a w stosunku do E. S. i T.
S., co do kwoty 270.732,47; w pozostatej czesci Sgd powddztwo oddalit.

Sad Okregowy ustalit, ze pozwany bank wystawit dnia 12 lutego 2004 r. bankowy
tytut egzekucyjny okreslajgc zadtuzenie powoddw na tgczng kwote 444.409,70 ztotych
wskazujgc, ze obejmuje ona zagarniete mienie pozwanego banku zasgdzone wyrokiem
Sadu Apelacyjnego sygn. akt Il A Ka (...). Stosownie do wniosku z dnia 16 lutego 2004
Sad Rejonowy w B. postanowieniem z dnia 15 czerwca nadat temu tytutowi
egzekucyjnemu klauzule wykonalnosci.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. oraz Sgdu Apelacyjnego powodowie zostali
skazani za to, ze w okresie od 17 lipca 1992 r. do 5 lutego 1994 r. w B., po uprzednim
zawarciu z pozwanym bankiem umowy o prowadzenie sprzedazy ratalnej towarow
kredytowych przez bank, dziatajgc czynem ciggtym, wspdlnie i w porozumieniu przez
podrobienie 361 umow sprzedazy ratalnej oraz zatgczonych do nich oswiadczen
kredytobiorcow i poreczycieli tych kredytow zagarneli mienie spoteczne znacznej
wartosci w kwocie 444.409,70 ztotych na szkode Banku S.(...) w S.(...).

15 listopada 1994 r. powodowie E. S. i T. S. zawarli z pozwanym bankiem umowe
przystgpienia do dtugu, co do zadtuzenia w kwocie 328.875,28 ztotych wynikajgcego z
niezaptaconych zobowigzah z umow o kredyty ratalne zobowigzujgc sie do sptaty
zadtuzenia do 30 maja 1998 r. Na skutek dokonanych wptat obecne zadtuzenie z tytutu
umowy wedtug ksigg bankowych wynosi 270.732,48 ztotych

Na podstawie tych ustalen Sgd Okregowy przyjat, ze skazanie powoddéw wigzato
sie z czynnosciami bankowymi. Czynnoscig bankowg byta takze opisana umowa o
przystgpienie do diugu.

Sad uznat za trafny zarzut przedawnienia jedynie wobec powoda M. S. Co do
pozostatych powodoéw Sad przyjat, ze ze wzgledu na umowe przystgpienia do dtugu nie
uptynat 10 — o letni termin przedawnienia liczony do dnia ztozenia wniosku o nadanie

klauzuli wykonalno$ci.



Wyrokiem z dnia 8 maja 2007 r. Sagd Apelacyjny oddalit apelacje od wyroku Sadu
Okregowego oddajgcego czesciowo powddztwo wniesiong przez powodow E. S. i T. S.

Sad Apelacyjny podzielit dotychczasowe ustalenia faktyczne. Jego zdaniem,
umowa przystgpienia do dtugu byta niewatpliwie czynnoscig bankowg a jej przedmiotem
byly zobowigzania wynikajgce z podrobionych umdéw objetych skazujgcym wyrokiem
karnym. Z tej przyczyny Sad Apelacyjny uznat, ze powotanie wyrokow karnych w
bankowym tytule egzekucyjnym jest jedynie skrotowym odwotaniem sie do umowy
przystgpienia do dtugu. Z tresci tej umowy wynika, ze zadtuzenie wobec banku na dzien
podpisania umowy wynosito 328.875,28 zitotych. Na podstawie opinii powotanego w
sprawie biegtego, ktory ustalit na dzien 26 marca 2006 r. wedtug ksigg bankowych
wysokos¢ zobowigzan z tytutu niesptaconych kredytow w wysokosci 273.030,87 ztotych,
co przy braku apelacji strony pozwanej nie mogto zosta¢ uwzglednione w postepowaniu
odwotawczym.

Odnoszgc sie do podnoszonego przez powodow w toku postepowania sgdowego
oraz w apelacji zarzutu przedawnienia Sad Apelacyjny stwierdzit, ze zrddtem
zobowigzania powoddéw jest wymieniona umowa z dnia 15 listopada 1994 r., ktorg
powodowie podpisali jako osoby prywatne bez wskazywania, by czynili to w ramach
dziatalnosci gospodarczej. Skoro tak, to zdaniem Sadu, z art. 118 k.c. wynika, ze do
dochodzenia roszczen wynikajgcych z tej umowy pozwany Bank miat lat 10, a w tym
czasie wniost o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu.
Poniewaz powod M. S. umowy tej nie podpisat, Sad Okregowy uznat podniesiony przez
niego zarzut przedawnienia za skuteczny i uwzglednit jego powddztwo.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyli powodowie T. S. oraz E. S.

Zarzucili w skardze kasacyjnej naruszenie prawa materialnego przez btedng
wyktadnie art. 118 k.c. i przyjecie, ze termin przedawnienia roszczenia pozwanego
Banku wobec powodoéw wynosi 10 lat.

Ponadto, wedtug skarzgcych, Sad naruszyt art. 96 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm. nazywanej
dalej jako Prawo bankowe) przez niepozbawienie wykonalnoéci tytutu wykonawczego
pomimo stwierdzenia, ze:

1) bankowy tytut egzekucyjny zostat wystawiony na wierzytelno$¢ nie wynikajgca
bezposrednio z czynnosci bankowej, ani z ksigg banku, ani te z dokumentéw

bankowych,



2) bankowy tytut egzekucyjny dotyczy faktycznie innej czynnosci prawnej niz
zrodto wierzytelnosci wymienione w tresci tytutu,

3) bankowy tytut egzekucyjny opiewa na wierzytelnos¢, ktéra nie moze byé
dochodzona przez pozwanego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego.

Na tej podstawie powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu ewentualnie
orzeczenie co do istoty i pozbawienie w catosci wykonalnosci kwestionowanego tytutu
wykonawczego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty skargi kasacyjnej ograniczajg sie do naruszenia norm prawa
materialnego, co oznacza, ze decydujacy dla ich oceny jest stan faktyczny sprawy,
bedacy podstawg wydania zaskarzonego wyroku. Przedmiotem ustalen faktycznych
Sadu drugiej instancji byto miedzy innymi zawarte w tresci bankowego tytutu
egzekucyjnego okreslenie czynnosci bankowej, z ktorej wynika dochodzone roszczenie.
Pozwany Bank wystawiajgc tytut wykonawczy i oznaczajgc zadtuzenie solidarne
powoddw na tgczng kwote 444.409,70 ztotych wskazat, ze obejmuje ono zagarniete
mienie Banku, zasgdzone wyrokiem Sgdu Okregowego Sgdu Apelacyjnego w sprawie
sygn. akt Il A Ka (...). Zdaniem Sadu, powotanie w tytule egzekucyjnym wyroku karnego
byto jedynie skrotowym odwotaniem sie do czynnosci powodow, w tym do umowy
przystgpienia do dtugu z dnia 15 listopada 1994 r. Jej przedmiotem byly zobowigzania
wynikajgce z podrobionych umow objete czynami, za ktére powodowie zostali skazani
prawomocnym wyrokiem karnym. W ten sposob Sad drugiej instancji ocenit
oswiadczenie pozwanego Banku, zawarte w wystawionym jednostronnie tytule
egzekucyjnym, ktory w rozumieniu (przy uwzglednieniu tresci art. 95 ust. 1 Prawa
Bankowego) przepisow procesowych jest dokumentem prywatnym (art. 245 k.p.c.).
Dokument prywatny stanowi dowodd tego, ze osoba, ktéra go podpisata, ztozyta
oswiadczenie zawarte w dokumencie, a wiec korzysta z domniemania autentycznosci
oraz z domniemania, iz zawarte w nim oswiadczenie ztozyta osoba, ktéra go podpisata.

Dokument prywatny jest samodzielnym srodkiem dowodowym, wymienionym
wprost w kodeksie postepowania cywilnego, ktérego moc sgd ocenia wedtug zasad
okreslonych w art. 233 k.p.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004 r.
OSNC 2005/6/113). Moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 1985 r., IV PR 200/85, OSNCP 1986, nr
5, poz. 84 i z dnia 3 pazdziernika 2000 r., | CKN 804/98, nie publ.). O materialnej mocy



dowodowej dokumentu prywatnego, zalezgcej od jego tresci, rozstrzyga sad wedtug
ogolnych zasad oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.). Na jego podstawie tgcznie z innymi
przeprowadzonymi dowodami oraz przy zastosowaniu domnieman faktycznych sad
dokonuje ustalen niezbednych dla stosowania prawa materialnego. Przy braku zarzutow
naruszenia przepiséw postepowania i nieskutecznosci w postepowaniu kasacyjnym - w
razie zgtoszenia - zarzutu dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny dowoddéw nalezy
uznac, iz nie doszto do wykazywanego przez powoddéw naruszenia art. 96 ust. i 2 Prawa
Bankowego w zadnej z postaci. Czes$ciowe oddalenie powddztwa wigzato sie bowiem z
ustaleniem faktycznym, ze bankowy tytut wykonawczy obejmowat zobowigzanie z
czynnosci bankowej - umowy przystgpienia do dtugu. Wbrew temu, co zarzuca sie w
skardze kasacyjnej Sad drugiej instancji nie opart swego rozstrzygniecia na
stwierdzeniu, ze tytut egzekucyjny zostat wystawiony na wierzytelnos¢ dotyczgcg innego
zdarzenia prawnego, ktére nie mogto stanowi¢ podstawy do uproszczonego
dochodzenia przez Bank roszczenia z tego tytutu. Umowa przystgpienia do dtugu jest
czynnoscig bankowa, stanowigcg szczegoélne zabezpieczenie wierzytelnosci i pozwany
Bank w oparciu o wyciggi z ksigg bankowych, dowodzgcych istnienia zobowigzania
powodédw z umowy z dnia 15 listopada 1994 r. byt uprawniony do wystawienia
bankowego tytutu egzekucyjnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
27 stycznia 2000 r. | ACa 441/1999, Pr. Bankowe 2001/6/30). Uprawnienie to, zgodnie z
art. 181 Prawa bankowego, obejmuje takze czynnosci bankowe dokonane przed 1
stycznia 1998 r. Wedtug jednolitego stanowiska Sgdu Najwyzszego, do nadaniu klauzuli
wykonalnosci wystawionym po tym dniu bankowym tytutom egzekucyjnym nie jest
wymagane os$wiadczenie diuznika o poddaniu sie egzekucji. (por. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1998 r., sygn. akt IIl CZP 50/1998, Prok. i Pr. 1999/4/33
oraz sygn. akt Il CZP 46/1998, OSNC 1999/7-8/125).

Stusznie natomiast zarzuca sie w skardze kasacyjnej naruszenie art. 118 k.c.
przez przyjecie 10 — o letniego terminu przedawnienia roszczenia objetego bankowym
tytutem egzekucyjnym, wynikajgcego z umowy przystgpienia do dtugu. Uchybienie Sadu
trafnie ilustruje przytoczony w skardze kasacyjnej wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 2003 r. (sygn. akt Il CK 113/02, OSP z 2004 r., nr 11, poz. 141 por. takze
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2007 r. IV CSK 356/2006, niepubl.).
Wedtug art. 118 k.c., jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi lat dziesiec¢, a dla roszczen o swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z

prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej — trzy lata. Do zastosowanie trzyletniego



terminu przedawnienia nie jest wymagane, aby obie strony stosunku prawnego, z
ktérego wywodzi sie roszczenie majgtkowe, prowadzity dziatalno$¢ gospodarczg.
Wystarczy, ze dziatalnos¢ gospodarczg prowadzi tylko strona dochodzgca roszczenia,
ktére wigze sie z tg dziatalnoscig. Dlatego zbedne byto podkreslanie w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku, ze powodowie podpisywali umowe z dnia 15 listopada
1994 r. jako osoby nie prowadzgce dziatalnosci gospodarczej. Ta okolicznosé, wbrew
odmiennej opinii Sgdu Apelacyjnego, pozostaje bez wptywu na termin dochodzenia
roszczen przez Bank, ktory jest niewatpliwie przedsiebiorcg, do ktérego zakresu
dziatania nalezy miedzy innymi udzielanie kredytow i przyjmowanie zabezpieczen ich
sptaty.

Wadliwa wyktadnia art. 118 k.c. sprawita, ze Sad drugiej instancji podjat sie oceny
okolicznosci majgcych wptyw na bieg dituzszego, bo 10 — o letniego terminu
przedawnienia. Wobec tego wymaga ustalenia i rozwazenia, czy nie wystgpity inne —
poza ztozeniem dnia 23 wrzesnia 2004 r. wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci -
okolicznosci, ktore mogty mie¢ wptyw na bieg trzyletniego terminu przedawnienia albo
tez sprzeciwiatyby sie uwzglednieniu skutkéw uptywu terminu przedawnienia,
przewidzianych w art. 117 § 2 k.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1 uchylit zaskarzony
wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi drugiej instanciji
pozostawiajac temu Sadowi, zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398* k.p.c.,

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



