Sygn. akt Il CSK 57/08

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa J. A.

przeciwko Gminie C.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2008 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego Z dnia 17 lipca 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Skarga kasacyjna, ktérg wniést zawodowy petnomocnik, pomijajgc okolicznosc,
ze uzasadnienie podstawy naruszenia prawa procesowego (art. 227 i 232 k.p.c.) jest
wadliwe, bowiem Sad drugiej instancji nie moze naruszy¢ art. 227 k.p.c. przez - jak
podat skarzgcy — ,przyjecie, iz opinia biegtego jest opracowana przez niego tylko na
uzytek niniejszego procesu”, ani tez nie moze naruszy¢ art. 232 k.p.c. przez
,nieuwzglednienie wniosku skarzgcego o dopuszczenie dowodu” — przede wszystkim
nie spetnia istotnego wymagania procesowego, przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c. Brak bowiem w skardze uzasadnienia wniosku o jej przyjecie do rozpoznania.
Wprawdzie autor skargi kasacyjnej zawart w jej treéci stwierdzenie ,wnosze o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania prawidtowe bowiem zastosowanie art. 415 k.c. w
ustalonym stanie faktycznym [....] wymaga wyktadni obowigzujgcych przepiséw, co

stanowi szkode dla wiasciciela nieruchomosci...”, to jednak jest to tylko pozor

wymagania okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Podobnie ocenié nalezato



gotostowne twierdzenie, ze ,w sprawie wystepujg zasadnicze zagadnienia prawne”. W
przypadku gdy skarzgcy twierdzi, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
obcigza go obowigzek sformutowaniu tego zagadnienia i wskazania argumentéw, ktoére
prowadzg do rozbieznych ocen (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002 ., nr 1, poz. 11).

Warunek zawarcia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie jest spetniony tylko wéwczas, gdy skarzgcy wskaze na
wystepowanie w sprawie okolicznosci o charakterze publicznoprawnym, a zatem
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Niezamieszczenie w skardze kasacyjnej wniosku
wypetnionego wskazang trescig oraz brak jego uzasadnienia stanowi istotng wade,
ktérej nie mozna usung¢ w trybie wiasciwym dla usuwania brakéw formalnych, i w
zwigzku z tym podlega odrzuceniu a limine jako niedopuszczalna. Stanowisko takie
prezentowane zaréwno w doktrynie jak iorzecznictwie Sgdu Najwyzszego - w
odniesieniu do istotnego elementu kasacji, jakim byt wymog przedstawienia okolicznosci
uzasadniajgcych jej przyjecie do rozpoznania — zachowato aktualno$¢ na gruncie
przepisow dotyczgcych skargi kasacyjnej. Spetnienie obowigzku wynikajgcego z art.
398° § 1 pkt 3 k.p.c. nie moze polega¢ tylko na odwotaniu sie do powotanych podstaw,
na ktorych oparta zostata skarga. Odwotanie sie do podstaw kasacyjnych nie wypetnia
obowigzku uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Bytoby
to bowiem zbednym powielaniem argumentéw wskazanych w uzasadnieniu podstaw
kasacyjnych, stuzgcych wykazaniu ich zasadnosci.

Skoro wiec skarga nie spetnia wymagania okreslonego w art. 398° § 2 k.p.c.

nalezato orzec, jak w sentenciji (art. 398° § 3 k.p.c.).



