Sygn. akt Il CSK 64/08

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa Zespotu Opieki Zdrowotnej w B.

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia - Oddziatowi Wojewodzkiemu w K.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 10 pazdziernika 2007 r., sygn. akt | ACa (...),
odrzuca skarge kasacyjna.
Uzasadnienie

W art. 398" § 1 k.p.c. zostaly okreslone wymagania wobec tresci skargi
kasacyjnej. Skarga kasacyjna powinna zatem zawieraé oznaczenie orzeczenia, od
ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci,
przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz wniosek o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

W przypadku wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.) chodzi o wykazanie okolicznosci, ktore
podlegajg badaniu w tzw. przedsadzie, czyli wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, potrzeby wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci i
rozbieznosci w orzecznictwie, niewaznosci postepowania oraz oczywistej zasadnosc
skargi (art. 398° § 1 k.p.c.).



We wniesionej skardze kasacyjnej wniosek o jej przyjecie do rozpoznania oparty
zostat na przestance oczywistosci skargi kasacyjnej oraz potrzebie wyktadni przepisow
wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398* § 1 pkt 3 w zw. z art. 398° § 1 pkt
2i4Kk.p.c.).

W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie
wystarczy — jak to uczynit autor skargi — zawrze¢ w jej tresci stwierdzenia, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, lecz nalezy wykazac te oczywistos¢ przez odwotanie sie do
takiej argumentacji prawnej, ktora prima facie wskazuje, ze zaskarzony wyrok wydany
zostat z oczywistym naruszeniem prawa. Skarzgcy powotujgc sie na oczywistos¢ swej
ze wzgledu na naruszenie prawa jednoczesnie odwotat sie do potrzeby dokonania
wyktadni tych przepiséw, ktore — jak twierdzi — wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie,
notabene nie podajgc orzeczen, ktore by te rozbieznos¢ wykazywaty. Powotywanie sie
na oczywistos¢ skargi i koniecznos¢ dokonania wykfadni prawa wzajemnie sie wyklucza.
Taki sposob konstruowania skargi kasacyjnej jest pozorowaniem wystepowania w
sprawie okolicznosci publicznoprawnych, w oparciu o ktére Sgd Najwyzszy dokonuje
oceny na podstawie art. 398° k.p.c. Niezaleznie od tego podnie$¢ nalezy, ze wniosek
kasacyjny uzasadniony zostat niezrozumiatg trescig zgdania: ,zmiany zasad
odpowiedzialnosci Funduszu i zmniejszenie kwoty do zaptaty bez ZUS i odsetek a 50%
za 2002 r. czyli do kwoty 3 095 620,30 zt (1 916 622,03 zt za 2001 r. + 1 178 998,21 zt
za 2002 r.), ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”, co narusza zasady profesjonalnego formutowania wymagania skargi,
okreslonego w art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c.

Skoro wiec skarga zawiera tylko pozér wymagania okreslonego w art. 398* § 1

pkt 3 k.p.c., nalezato orzec, jak w sentencji (art. 398° § 3 k.p.c.).



